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YVA-selostuksesta saadun perustellun paatelman
huomioiminen

Kairinevan tuuli- ja aurinkovoima-alueen osayleiskaava
Peranevan tuulivoima-alueen osayleiskaava




1 YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisena toimiva Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus antoi 9.9.2024 perustellun paatelmansa Kairi-
nevan ja Perdnevan tuuli- ja aurinkovoimapuiston YVA-selostuksesta (Dnro EPOELY/1549/2022). Perusteltu
paatelma tullaan ottamaan huomioon Kokkolan Perdnevan tuulivoima-alueen seka Halsuan Kairinevan tuuli-
ja aurinkovoima-alueen osayleiskaavoituksessa. Alla olevan taulukon vasemmassa sarakkeessa on esitetty

keskeiset paakohdat yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta,

kuinka kyseinen asia on huomioitu kaavatydssa.

Asiakirjaa ovat laatineet FCG ja Plandea Oy.

ja oikeassa sarakkeessa on puolestaan,

2 ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomaisen perusteltu paitelma

Perustellun paatelman huomioiminen

Yhteysviranomaisen mukaan arviointiselostus Kairinevan ja Peranevan
tuuli- ja aurinkovoimapuisto, Halsua ja Kokkola tayttaa YVA-lain ja -asetuk-
sen arviointiselostukselle saddetyt sisdltovaatimukset. Arviointiselostus
on laadittu arviointiohjelman ja olennaisilta osiltaan yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon pohjalta. Selostukseen ei kokonaisuutena arvioi-
den sisally sellaisia olennaisia puutteita, jotka estaisivat yhteysviran-
omaista laatimasta perusteltua paatelmaa hankkeen merkittavista vaiku-
tuksista. Selostuksen perusteella on mahdollista muodostaa kokonaiskuva
hankkeesta ja sen ympadristovaikutuksista seka tunnistaa ja arvioida hank-
keen merkittavat vaikutukset.

Merkitadn tiedoksi.

Vaikutukset liikenteeseen, pohjavesiin ja ilmastoon seka melu- ja vilkevai-
kutukset on arvioitu riittdvalla tasolla. Yhteysviranomaisella ei ole naiden
vaikutusten osalta huomauttamista tehtyihin arviointeihin. My6s hanketta
koskevat strategiat ja tavoitteet on kuvattu riittavasti YVA-asetuksen mu-
kaisesti. YVA-menettelyyn osallistaminen tayttaa YVA-lain vaatimukset.

Merkitaan tiedoksi.

Kuulemisen seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on
noussut esille puutteita ja epdvarmuustekijéitd, jotka tulee ottaa huomi-
oon hankkeen jatkosuunnittelun, kaavoituksen ja lupamenettelyjen yhtey-
dessa. Yhteysviranomainen toteaa arviointien puutteista seuraavaa:

Merkitaan tiedoksi.

Raportointi

Arviointiselostukseen on referoitu virheellisesti joitakin tietoja Latvasil-
mun tekeman luontoselvityksen ja petolintutarkkailujen osalta. Kyseiset
kohdat on huomioitu alempana luontoa ja linnustoa koskevissa kohdissa

Luontoselvityksen ja petolintutarkkailun
tiedot on tarkistettu kaavaselostukseen.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot
Hankkeen perustiedot on tuotu arviointiselostuksessa riittavasti esille.

Arviointiselostuksen eri kappaleissa on esitetty ristiriitaisia tietoja, muo-
dostuuko hankkeessa ylijdamamassoja. Arviointiselostuksen mukaan ra-
kentamisessa pyritdaan siihen, ettei ylijddmamassoja synny ja tarvittaessa
niiden hallinta suunnitellaan erikseen. Arviointiselostuksen kappaleessa
10 (vaikutukset maaperaan seka pinta- ja pohjavesiin) kuitenkin todetaan
rakentamisalueiden toteuttamisen vaativan maa-ainesten poistamista, |a-
jitystd ja massanvaihtoa. Aurinkovoimaloiden rakentamista koskevassa
kappaleessa my0ds todetaan, ettd alueiden tiestdn rakentamista varten
tehddaan maanmuokkausta ja massanvaihtoa. Ylijaamamassojen muodos-
tumista ja niiden mahdollista hyddyntamista tai sijoittamista olisi tullut
tarkastella perusteellisemmin arviointiselostuksessa.

Kaavaselostukseen on korjattu ylijaama-
massoja koskevien tietojen ristiriidat.
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Yhteysviranomaisen arviointiohjelmaa koskevan lausunnon mukaan arvi-
ointiselostuksessa tulee esittda toiminnan aikana ja toiminnan paattyessa
syntyvat jatteet, niiden maarat ja kasittelymenetelmat. Tuuli- ja aurinko-
voimaloiden purkamisessa muodostuvista jatteista ja niiden kierratysmah-
dollisuuksista on kerrottu arviointiselostuksesta, mutta jatemaaria ei ole
arvioitu, joten silta osin selostus on puutteellinen.

Kaytettdvat materiaalit ovat padosin kierra-
tettavia (teras, rauta, betoni) ja tuulivoima-
lan kierrdtysaste on 84 % ja maakaapelei-
den 95%. Tuulivoimalan tullessa elinkaa-
rensa padhan, se kasitelldan voimassa ole-
van jatelainsaddannén mukaisesti.

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat ja luvat

Suunnitelmat ja luvat on esitetty arviointiselostuksessa selkeasti, mutta lu-
patarvetta on tarkasteltu tuulivoimarakentamisen nakdkulmasta. Osiossa
olisi tullut tuoda selkeasti esille, mita lupia aurinkovoimaloiden rakentami-
nen voi edellyttaa, esimerkiksi aurinkovoimaloiden rakennusluvan tarve.
Teollisen kokoluokan aurinkovoimaloiden luvitukselle ja kaavoitukselle ei
ole vield olemassa yhtenaista toimintatapaa.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta vesilain mukaista lupaa (587/2011)
edellytetdan, mikali tuulivoimarakentaminen saattaa aiheuttaa vaikutuk-
sia vesistoon. Hankkeessa tulee huomioida myds vesilain mukainen oji-
tusilmoituksen tarve. Mikali huoltoteiden, tuuli- tai aurinkovoima-aluei-
den rakentamisen yhteydessa kaivetaan uusia ojia tai kunnostetaan ole-
massa olevia ojia, hanke edellyttaa vesilain mukaisen ojitusilmoituksen te-
kemista Eteld-Pohjanmaan ELY- keskukselle. Ojitusilmoituksen perusteella
ELY-keskus arvioi vesilain mukaisen luvan tarvetta.

Aurinkovoimaa koskevaa luvitusta on tay-
dennetty Kairinevan kaavaselostukseen.
Aurinkovoima-alueiden rakentaminen
edellyttaa rakentamisluvan seka sen yhtey-
dessd tai hakemuksesta erillisellda paatok-
sellda tehtdvaa sijoittamisen edellytyksien
tarkastelua (Rakentamislaki 751/2023,
RakL).

Kaavaselostukseen on lisatty tieto vesilain
mukaisesta ojitusilmoituksesta.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankdyttdon ja asutukseen
Hankealuetta ei ole osoitettu voimassa olevassa Keski-Pohjanmaan maa-
kuntakaavassa tuulivoima-alueeksi. Arviointiselostuksessa olisi tullut
tuoda esille, etta kunnallisessa paatdksenteossa ei voi hyvaksya hanketta,
joka ei ole maakuntakaavan mukainen. Edellytyksena Kairinevan ja Pera-
nevan tuulivoimahankkeen toteuttamiselle arviointiselostuksen hanke-
vaihtoehtojen laajuudessa on alueen merkitseminen tuulivoima-alueen
(tv-alue) merkinnalla vireilld olevaan Keski-Pohjanmaan 6. vaihemaakun-
takaavaan ja kaavan lainvoimaisuus.

Arviointiselostuksessa olisi voinut kuvata selostuksessa viitatun tuulivoi-
maselvityksen erityispiirteet (luokka 3). Luokan 3 kohteiden osalta alueen
tarkemmassa rajauksessa suositellaan kiinnittdmaan erityistd huomiota
alueen erityispiirteisiin.

Arviointiselostuksessa on esitetty asutuksen etdisyydet ja maara suh-
teessa suunniteltuihin tuulivoimaloihin. Arviointiselostuksessa olisi tullut
esittda lahimman asutuksen ja loma-asutuksen etdisyydet ja maara aurin-
kovoimaloista eri hankevaihtoehdoissa. Aurinkovoimalat sijoittuvat
lahemmaksi Venetjoen varren loma-asutusta kuin tuulivoimalat.

Kaavaselostusta on taydennetty maakunta-
kaavaa ohjausvaikutusta koskien.

Kaavaselostuksessa on kuvattu YVA-selos-
tuksessa viitatun tuulivoimaselvityksen
(Pohjois-Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan
manneralueen tuulivoimaselvitys, 2011)
erityispiirteet (luokka 3).

Etdisyystiedot asutukseen paivitetty kaa-
vaselostukseen.

Vaikutukset maisemaan ja rakennettuun kulttuuriympdaristdén

K.H. Renlundin museon mukaan arviointiselostuksesta puuttuu maakun-
nallisesti merkittavia rakennetun kulttuuriympariston kohteita seka pai-
kallisesti arvokkaita kulttuurimaisemia ja rakennetun kulttuuriympariston
kohteita. Esimerkkina arviointiselostuksesta puuttuvista kohteista lausun-
nossa mainitaan Tiilisaaren paikallisesti merkittava taloryhma. Yhteysvi-
ranomainen pyytda selvittdmaadn ja tdydentdmdan puuttuvat kohteet
hankkeen yleiskaavoja koskevassa jatkosuunnittelussa.

Maakunnallisesti merkittavat rakennetun
kulttuuriympariston kohteet seka paikalli-
sesti arvokkaat kulttuurimaisemat ja raken-
netun kulttuuriympariston kohteet on tar-
kistettu kaavaselostukseen.
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K.H. Renlundin museon mukaan havainnekuvien lisdksi tuulivoimaloiden
maisemavaikutuksia ja lentoestevalojen vaikutusta tulisi havainnollistaa
videomallinnuksin. Yhteysviranomainen suosittelee videomallinnusta mai-
semavaikutusten havainnollistamiseen hankkeen jatkosuunnittelussa.

Kokkolan kaupungin lausunnon mukaan laaja Kotkannevan suojelualue
sekd Venetjarven ympadristbn muut luonnonarvoiltaan merkittavat
avosuot ovat virkistyskayttoarvoiltaan merkittavia kohteita. Niiden osalta
haitallinen maisemavaikutus on merkittava, mita ei ole arviointiselostuk-
sessa juurikaan huomioitu. Yhteysviranomainen yhtyy nakemykseen, etta
vaikutuksia luonnonmaisemaan ja sen merkittavyytta olisi tullut myos tar-
kastella arvioinnissa.

Kolmesta kuvauspisteestd, |dhimmista val-
takunnallisesti ja maakunnallisesti arvok-
kaista kulttuuriymparistoista, on laadittu
360-yhteishavainnekuvavideot, Kairineva-
Perdaneva, Tuohimaa-Riutanmaa, Lansi-To-
holampi ja Toholampi-Lestijarvi tuulivoima-
hankkeista. Yhteishavainnekuvavideoissa
Kairineva-Peranevan voimalasijoittelu on
kuitenkin kaavaluonnosten 10.4.2024 mu-
kainen, eli vanhentunut. Voimalasiirroista
huolimatta niiden avulla voidaan tarkas-
tella maiseman muutosta suuntaa anta-
vasti etenkin Kairineva-Perdneva ja Tuohi-
maa-Riutanmaa yhteisvaikutusten osalta.
Linkki ~ 360-yhteishavainnekuvavideoihin
https://you-
tube.com/playlist?list=PLcMO8CIN8v3GVv
DHPnY5wvFu2dcUrksPj&si=Fbg gJtR-
FexfOEzM

Maisemavaikutuksia Kotkannevan suojelu-
alueeseen seka Venetjarven ympariston
muille  luonnonarvoiltaan  merkittaville
avosoille on arvioitu mm. luvussa Tuuli-
voima-puiston maisemavaikutukset ”Iahi-
alueelta” tarkasteltuna (n. 0-7 km). Muu-
tos maisemaan on todettu suureksi, mutta
yleisten reittien puutteen ja mahdollisen
satunnaisen kokijakunnan vuoksi merkitys
jaa vahaiseksi. Vaikutus virkistysmaiseman
kokemiseen Venetjarvelld ja Isonevan vir-
kistyskohteissa voi olla hieman merkitta-
vampaa.

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintdén

Arviointiselostuksen kartoille (kuvat 9.1-9.3) merkityistd muinaismuis-
toista nroa 3 ei ole esitetty taulukossa, koska se jaa yli 100 m etaisyydelle
sahkonsiirtovaihtoehdosta. Kohteen olisi voinut mainita ja selventaa arvi-
ointiselostuksessa, koska se on merkitty myos kartoille. Kyseessa on liit-
teen 4A arkeologisen selvityksen mukaan Petdjamaankangas (hiilimiilut).

Kohde on esitetty kaavaselostuksessa esi-
tetylla kartalla. Kohdetta ei ole kuvattu tar-
kemmin sen sijoittuessa kaava-alueen ulko-
puolelle.

Vaikutukset maa- ja kallioperdan sekd pintavesiin

Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu, ettda Etelda-Pohjanmaan ELY-kes-
kuksen Venetjoen tekojarven patorakenteita sijaitsee hankealueella tai
sen ldheisyydessa. Patorakenteisiin kuuluu maapato-osuuksia, huolto-
teitd, kuivatusojia, suotovesien tarkkailukaivoja ja pohjavesiputkia.

Hankealue sijoittuu usealle kolmannen jakovaiheen valuma-alueelle. Arvi-
ointiselostuksessa olisi tullut esittdd valuma-alueita kuvaavalla kartalla
tuulivoimaloiden, aurinkovoimaloiden ja huoltoteiden sijoittuminen. Kai-
rinevan turvetuotantoalueen osalta on huomioitava, etta alueen luontai-
set valuma-alueet ovat muuttuneet turvetuotannon ojitusjarjestelyjen
myo6ta eivatka valuma-alueet noudata kartalla ndakyvaa valuma-aluejakoa.

Lahtotietoja on tadydennetty kaavaselostuk-
seen Venetjoen tekojdrven patorakentei-
den osalta.

Kaavaselostuksen valuma-alueita koskevia
lahtotietoja on tdydennetty ja selostukseen
on lisatty kartta, jossa on esitetty, miten
hanke sijoittuu suhteessa valuma-alueisiin.

Merkitadn tiedoksi. Kaava-alueelle tullaan
laatimaan vesienhallintasuunnitelma, joka
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Turvetuotannossa olleen alueen osalta vesienjohtamista hankkeen jatko-
suunnittelussa tulee tarkastella Kairinnevan turvetuotantoalueen jalkihoi-
tosuunnitelmien karttojen perusteella. Alueen ilmakuvista ja peruskar-
toilta eivat kdy ilmi mm. eritasorummut, jotka vaikuttavat vesienjohtamis-
reitteihin. Arviointiselostuksen karttojen mukaan tuulivoimalapaikat sijoit-
tuvat pdaosin kivennaismaille. Hankealueeseen sisaltyy lisdksi paljon tur-
vemaa-alueita, joille kaikki aurinkovoimala-alueet, mutta myds osa tuuli-
voimaloista ja tiestOsta sijoittuvat. Tieston ja tuuli- ja aurinkovoimapuiston
rakentamisen vaikutuksia pintavesiin on arvioitu arviointiselostuksessa
melko yleisella tasolla.

Aurinkopaneelien osalta arviointiselostuksessa todetaan, ettd aurinko-
voima-aluetta ei sijoiteta alueille, joille tarvittaisiin uusia kuivatusratkai-
suja. Toisaalta arviointiselostuksessa todetaan, etta turvetuotannon jalki-
hoitoprosessin jalkeen nykyisia kuivatusratkaisuja voidaan joutua muok-
kaamaan ja parantamaan. limakuvatarkastelun (vuoden 2021 ilmakuva)
perusteella voidaan todeta, ettd osa aurinkovoimaloista tultaisiin asenta-
maan alueelle, jolla on vetta entisen turvetuotantoalueen paalla. Vaikka
varsinaisesti ei olisi tarkoitus kuivattaa kosteikoita, tulevat alueelle esite-
tyt toimet, kuten teiden rakentaminen, vaikuttamaan kosteikkoja kuivat-
tavasti.

Turvemaille rakentaminen luo hyvin todennéakoisesti tarpeen kuivatuksen
jarjestamiselle tai ojituksen muutoksille rakennettavalle alueelle. Voima-
lapaikkojen tarkemmassa suunnittelussa tulee huomioida alueella oleva
ojitus ja voimalapaikkojen ja tiestdn sijoittamisen vaikutus vesienjohtami-
seen.

Arviointiselostuksen mukaan alueelle tullaan tekemaan vesienhallinta-
suunnitelma. Arviointiselostuksessa on todettu myos, ettd ”Entisten tur-
vetuotantoalueiden osalta kuivatus ja sen aiheuttamasta turpeen hajoa-
misesta johtuva kuormitus minimoidaan joko kuivatustasoa saatamalla tai
tarpeen mukaisin vesiensuojeluratkaisuin.” Selostuksesta ei selvia, miten
tdma tullaan toteuttamaan. Hankkeen vaikutuksia arvioimiseksi kyseiset
asiat olisi tullut esittaa tarkemmin ja olisi voinut mm. tarkastella, mita tur-
vetuotannossa kaytdssa olleista vesiensuojelurakenteista voidaan jatkossa
hyoédyntda. Myos alueella sijaitsevien gravitaatiolla toimivien kosteikkojen
sdilyttdmista ja hyodyntamistd vesiensuojelussa kannattaa tarkastella
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu Neova Oy:n rakentamaa turvetuo-
tannon jalkikayttokosteikkoa Kairinnevan pohjoisosassa. Tuulivoimala
T13, sille johtavaksi suunniteltu uusi tie ja sisdisen sahkonsiirron maakaa-
peli sijoittuvat ko. jalkikdayttokosteikon alueelle tai sen valittdmaan lahei-
syyteen. Kosteikon pinta-ala on 3,4 ha ja valuma-alue noin 14 ha. Joiltakin
osin kosteikkoa on rajattu penkerein ja kosteikon vesipinta on saadetta-
vissad. Vedet johdetaan kosteikolle painovoimaisesti, joten kun turvetuo-
tanto alueella loppuu, kosteikko toimii jalkihoidon aikaisena vesienkasitte-
lyrakenteena. Sahkonsiirtoreittivaihtoehto SVEA sivuaa kyseista jalkikayt-
tokosteikkoa. Tuulivoimalaa, sille johtavaa tieta ja maakaapelia ei tulisi si-
joittaa kosteikolle. Myds sahkonsiirtolinjavaihtoehdon SVEA yhteydessa
kosteikon ldheisyys tulee huomioida.

tullaan huomioimaan mahdollisuuksien

mukaan kaavoituksessa.

Merkitaan tiedoksi tarkempaa suunnittelua
varten. Aurinkopaneelien tarkemmat si-
jainnit ena-alueella tarkentuvat jatkosuun-
nittelun yhteydessa. Kaavaratkaisussa au-
rinkovoimaloiden alueita on muutettu kaa-
valuonnoksessa 10.4.2024 esitetysta siten,
etta kosteikot ja laskeutusaltaat on jatetty
aurinkovoima-alueiden ulkopuolelle. Kaa-
vaselostukseen on tdydennetty vesienhal-
linnan nykytilannetta seka vaikutustenarvi-
ointia.

Merkitadn tiedoksi.

Merkitdaan tiedoksi jatkosuunnittelua var-
ten. Alueen kuivatuksessa tullaan toimi-
maan turvetuotantoalueen jalkihoitosuun-
nitelman mukaisesti. Vesienhallintasuunni-
telmassa tullaan myos tarkastelemaan,
mita turvetuotannossa kdytossa olleista ve-
siensuojelurakenteista voidaan jatkossa
hyddyntaa. Olemassa olevia kosteikkoja
hyédynnetdan tuuli- ja aurinkovoiman ra-
kentamisen aikaisina vesienkasittelyraken-
teina.

Tuulivoimala T13, sen huoltotie ja maakaa-
peli on siirretty pois jalkikdyttokosteikolta.
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Vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin
Arviointiselostuksen kartoilta (kuvat 12.4-12.6) puuttuvat luontoselvitys-
raportissa esitetyt arvokkaat luontokohteet 7 ja 13. Luontokohde 7 on pie-
nialainen metsalain § 10 mukainen avolouhikko ja arviointiselostuksessa
siihen todetaan kohdistuvan merkittavyydeltdan erittdin vahdinen reuna-
vaikutus kapean johtoaukean puuston poistosta sdhkonsiirtovaihtoeh-
dossa SVEA. Kohde 13 on luontoselvitysraportin mukaan laaja mantyval-
tainen metson soidinpaikaksi soveltuva kangasmetsan ja ojitetun rdmeen
alue. Arviointiselostuksessa ei kerrota, miksi kohdetta 13 ei ole huomioitu.
Yhteysviranomainen pyytaa huomioimaan kohteet kaavoituksen yhtey-
dessa.

Arviointiselostuksessa ja sen taulukossa 12.2 todetaan, etta sahkonsiirto-
reiteilta ei paikannettu huomionarvoisten kasvilajien esiintymia hankkeen
luontoselvityksissad tai Lajitietokannan tietokannoista. Luontoselvitysra-
portissa kuitenkin todetaan, ettad arvokkaalta luontokohteelta 14, Isone-
valta on havaittu vaaleasaraa, joka on alueellisesti uhanalainen kasvilaji
keskiboreaalisen Pohjanmaan (3a) kasvillisuusvyohykkeen alueella. Arvi-
ointitulos huomionarvoisen kasvillisuuden osalta taulukossa 12.2 on siten
virheellinen, koska alueelta on l16ydetty huomionarvoista lajistoa. Luonto-
selvitysraportin mukaan arvokkailla luontokohteilla 14 ja 17 on havaittu
my0s Dactylorhiza-kdmmekkalajia, mutta lajia ei ole tarkemmin voitu tun-
nistaa. Kasvillisuutta koskevan arvioinnin epavarmuustekijana (kpl 12.8)
tulisi huomioida, ettd kaikkia alueella esiintyvia kasvilajeja ei ole valtta-
mattd havaittu tai tunnistettu lajitasolle.

Kohteen 14 Isoneva osalta luontoselvityksessa todetaan, etta "Rimpisyyttd
esiintyy kivenndismaalta valuvan veden ympdristéssd. Suolle muodostuu
valumavedestd uomantapainen." Arviointiselostuksen perusteella j3a
epaselvaksi, voiko "uoman" alkuna olla Idhde/ldhteistd tihkupintaa. Isone-
van lajiston osalta mainitaan mm. heterahkasammal, jonka esiintyminen
ilmentaa lahteisyytta tai lettoa. Lahteisyyden esiintyminen kyseisella koh-
teella on hyvin mahdollista, koska kohde 14 sijoittuu Isonevan pohjavesi-
alueelle. Yhteysviranomainen pyytda selvittdmaan kyseiset epdavarmuus-
tekijat sahkonsiirtoreitin SVEB osalta, mikali reittivaihtoehto valitaan to-
teutettavaksi.

Kohde 7 on esitetty kaavaselostuksen kar-
talla, mutta kohdetta 13 ei, koska kohde ei
tayta Luopas-oppaan kriteereja eika kuulu
mihinkdan Luopas-oppaan arvoluokkaan.
Kairinevan kaava-alueelle sijoittuva kohde
13 on kuitenkin jatetty tuulivoima-alueen
ulkopuolelle.

Merkitaan tiedoksi hankkeen ja sdahkonsiir-
ron jatkosuunnittelua varten. Kaavaselos-
tusta on tdydennetty kaava-alueen huomi-
onarvoisen kasvillisuuden (Dactylorhiza) ja
kasvillisuutta koskevan arvioinnin epavar-
muustekijoiden osalta.

Merkitddan tiedoksi sdahkonsiirron jatko-
suunnittelua varten.

Vaikutukset linnustoon

Muuttolinnustoseurantaa on toteutettu 8 paivaa kevaalla ja 8 paivaa syk-
sylld. Ymparistdministerion opas linnustovaikutusten huomioimisesta tuu-
livoimarakentamisessa ohjeistaa kdyttamaan muutontarkkailuun 30 pai-
vaa kevaalla maalis-toukokuussa ja 30 paivada syksylla elo- marraskuussa
(YM 2016). Ohjeistuksesta poikkeamista ei arviointiselostuksessa perus-
tella riittavasti. Arviointiselostuksessa arvioidaan hankkeen vaikutukset
alueen kautta muuttavalle linnustolle kokonaisuutena merkitykseltdan va-
haisiksi. Hankealue sijoittuu kurjen kevaiselle paamuuttoreitille. Arviointi-
selostuksessa ei ole arvioitu kurjen muutonaikaista tormaysriskia.

Sisdmaassa lintujen muuton yleiskuva on
varsin hyvin tiedossa. Birdlife Suomi on jul-
kaissut tiedot lintujen paamuuttoreiteista
eri lajien osalta. Tiedot kattavat tuulivoi-
mahankkeiden osalta oleellisten lajien kan-
nalta merkittavat muuttoreitit. Muiden la-
jien osalta tiedetdadn, mm. eri tuulivoima-
hankkeiden yhteydessa tehtyjen selvitys-
ten pohjalta, ettd muutto on hajanaista ja
levedlld rintamalla tapahtuvaa, varsinkin
silloin kun erityisia johtolinjoja ei ole. Muu-
tontarkkailussa tehdyt havainnot vahvisti-
vat tatda ndkemystd, Kairinevan hankealu-
eelle sijoittuu ainoastaan kurjen kevdinen
paamuuttoreitti. Kurjen kevatmuutto ei ole
niin keskittynytta kuin syksylld, jolloin on
yleensa vain muutama massapaiva.

Muuttolintuseurantaa toteutettiin vuoden
2025 kevaalla ja syksylla (Envineer Oy) seka
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Arviointiselostuksessa todetaan, etté alueella pesimaaikaan havaituista 83
lintulajista 46 lajia on huomionarvoisia. Liitteen 5B luontoselvitysraportin
mukaan alueella havaituista lintulajeista huomionarvoisia on 48 lajia, joten
esitetyissa tiedoissa on ristiriitaa. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
vuonna 2022 toteutetussa maakotkan lentotarkkailun lisaselvityksessa
maakotka havaittiin vain kerran Kairinevan hankealueella. Tama on kuiten-
kin ristiriidassa havaintojen kanssa, jotka on esitetty viranomaiskayttoon
tarkoitetussa liitteessa 5B.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettad paivapetolintujen lentotarkkailussa
nahtiin useita merikotkia ja maaliskuulta alkaen aina lokakuulle tehdyt ha-
vainnot aikuisista linnuista antavat aiheen olettaa, ettd jossain lahistolla
voi olla lajin reviiri, mahdollisesti Venetjoen tekojarven tuntumassa han-
kealueen kaakkoispuolella. Luontoselvityksessa (liite 5B) on kuitenkin sel-
vasti todettu, ettd Venetjoen tekojarven alueella on ainakin yksi merikot-
kan reviiri. Arviointiselostuksessa ei ole riittdvasti arvioitu hankkeen vaiku-
tuksia merikotkaan. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee arvioida ja huo-
mioida hairidvaikutukset ja tormaysriskit merikotkan osalta.

Arviointiohjelmaa koskevassa yhteysviranomaisen lausunnossa on pyy-
detty huomioimaan luonnonsuojeluyksikén kommentit, joissa mm. tode-
taan: Siltd osin kuin séhkénsiirtoreitit sijoittuvat uuteen maastokdytdvddn,
tulee linnuston ja direktiivilajien maastoselvityksid kohdentaa ilmakuvan
perusteella valikoiduille lajiston kannalta potentiaalisesti herkille alueille.
Luontoselvitysraportin mukaan sahkonsiirtoreiteille tehtiin yhteen selvi-
tyskertaan perustuva luontoselvitys. Sahkonsiirtoreittien linnustoa ei ole
esitetty riittavasti luontoselvitysraportissa ja sdhkonsiirtoreittien linnusto-
vaikutukset on arvioitu puutteellisesti. Sdhkonsiirtoreittien linnustoa tulee
selvittda hankkeen jatkosuunnittelussa tarkemmin.

kurjen muutonaikaisesta térmaysriskista
on laadittu térmaysriskimallinnus. Muu-
tonseurantaraportti on lisdtty kaavaselos-
tuksen liitteeksi 5D ja kurjen térmdysmal-
linnus liitteeksi 5E. Tormaysmallinnuksen
tuloksena Kairinevan-Perdnevan tuulivoi-
mahankkeen kurkeen kohdistama tormays-
riski on arvioitu enintdan kohtalaiseksi.

Ristiriita koskien huomionarvoisten lintula-
jien maaraa on tarkistettu ja tiedot on kor-
jattu kaavaselostukseen.

Suunnittelualueella toteutettiin paivapeto-
lintujen lisdseurantaa kevdasta syksyyn
vuonna 2025. Merikotkahavainnot olivat
vuonna 2025 saman suuntaisia, kuin
vuonna 2022 tehdyt havainnot. Seuranto-
jen tuloksena on voitu todeta, ettei suun-
nittelualueelle sijoittuvat tuulivoimalat si-
joitu pesimaalueille tai tarkeimmille saalis-
tusalueille, eikd niiden vilille, joten voima-
lat eivat aiheuta merkittavaa este- tai hai-
ridvaikutusta lajille. Kaavaratkaisun mah-
dollistavien tuulivoimaloiden merikotkaan
kohdistamat vaikutukset on arvioitu koko-
naisuudessaan kohtalaisiksi. Paivapetolin-
tuseurantaa seka vaikutusten arviointia
koskeva erillisselvitys on lisatty kaavaselos-
tuksen liitteeksi 10B.

Merkitdaan tiedoksi sahkonsiirron jatko-
suunnittelua varten. Sdhkonsiirtolinjan si-
joittumista on tutkittu YVA:selostuksen jal-
keen ja paivitetyille reittivaihtoehdoille on
laadittu luontoselvitykset (ml. pesimalin-
nusto). Siirtoreiteilld ei arvioida olevan
merkittavaa linnustollista arvoa pesimalin-
nuston osalta. Siirtoreittien luontoselvitys
on lisatty kaavaselostuksen liitteeksi 12.

Vaikutukset eldimist66n
Luontodirektiivin liitteen 1Va lajeja koskevat selvitykset ja vaikutusten ar-
viointi ovat padosin riittavia.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd hankealueella tavataan runsaasti
kaikkia maamme suurpetoja ja niista tehtiin havaintoja myos luontoselvi-
tysten aikaan (pl. ahma). Luontoselvitysraportissa (liite 5B) kuitenkin tode-
taan, ettd hankealueelta havaittiin selvitysten aikana kaikkien neljan Suo-
men suurpetolajin jaljet, myés ahman. Hankkeessa suurpetojen osalta

Merkitaan tiedoksi.

Kaavaselostukseen on korjattu ahmaa kos-
kevat tiedot seka vaikutustenarviointia tar-
kennettu.
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tehdyt selvitykset mahdollistavat vain karkean arvion ko. lajien esiintymi-
sestd alueella. Alueen merkitysta ndiden lajien lisadntymis- ja levahdysalu-
eina, ei voida tehtyjen selvitysten avulla poissulkea. Vaikutusten arvioin-
nissa olisi tullut tarkastella olemassa olevaa kirjallisuutta laajemmin.

Metsdpeuraan kohdistuvien vaikutusten arviointeihin sisaltyy epavar-
muutta. Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan hankkeen vaikutusten
arviointi metsdpeuran osalta on puutteellinen. Metséhallitus huomautti,
etta tutkimustiedon puuttuessa yhteisvaikutusten merkittdavyytta muiden
tuulivoima- ja maankayttohankkeiden kanssa metsapeuraan on vaikea ar-
vioida luotettavasti. Metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten arviointia tu-
lee tarkentaa hankkeen jatkosuunnittelussa.

Alueelle toteutettiin metsadpeuraselvitys
vuonna 2025, joka on lisatty kaavaselostuk-
sen liitteeksi 11B.

Vaikutukset Natura- ja luonnonsuojelualueisiin sekd suojeluohjelmien
kohteisiin

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikdn Natura-arviointia koskevan lausun-
non mukaan hankkeen osalta tehty Natura-arviointi on paaosin riittava,
mutta metsdpeuran ja petolintujen osalta arviointeihin liittyy epéavar-
muustekijoitda. Lausunnon mukaan Kairinevan ja Perdnevan hankkeen ja
lahiympariston muiden hankkeiden yhteisvaikutukset Natura-alueiden
suojeluperusteena olevalle metsapeuralle voivat olla arvioinnissa esitettya
suuremmat. Myos hankkeen vaikutusalue voi olla arvioinnissa esitettya
laajempi, etenkin metsdpeuran osalta. Metsdpeuran ja Pilvinevan Natura-
alueen suojeluperusteena olevien sensitiivisten lintulajien osalta tulee
tehda lisaselvityksia hankkeen jatkosuunnittelussa.

Alueelle toteutettin lisdselvityksid metsa-
peuran seka Pilvinevan Natura-alueen sen-
sitiivisten lintulajien osalta. Lisaselvitykset
on lisatty kaavaselostuksen liitteiksi 10B ja
11B.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen
Aurinkovoimaloiden vaikutuksia olisi tullut pohtia enemman arviointi-
selostuksessa. Vaihtoehtojen vertailutaulukossa on vertailtu vain tuulivoi-
mavaihtoehtojen VE1 ja VE2 eroja. Myos tekstissa on keskitytty padosin
tuulivoimaloista ja sdahkonsiirrosta aiheutuvien vaikutusten tarkasteluun.
Aurinkovoima-alueiden mm. todetaan poistuvan virkistyskdytosta, mutta
ei tarkemmin kerrota esimerkiksi alueiden aitaamisen aiheuttamista rajoi-
tuksista. Metsastyksen osalta on todettu tekstissa, ettd vaihtoehdolla
VE2B olisi vaihtoehtoja VE1 ja VE2A vahdisemmat vaikutukset Karhumaan
Metsastysseuralle, koska aurinkovoimalakdyttoon siirtyva pinta-ala on
vaihtoehdossa VE2B pienin. Haitallisten vaikutusten vahentamista koske-
vassa kappaleessa olisi voinut pohtia aurinkovoimaloiden haitallisten vai-
kutusten vahentamistd mm. voimala-alueiden jakamista lohkoihin yhte-
ndisen alueen sijaan sekd suojapuuston jattamista. Aurinkovoima-alueen
jakaminen lohkoihin voisi mahdollistaa sekd ihmisten etta eldinten kulke-
misen laajojen aidattujen aurinkovoimakenttien valistd. Kokemusta Suo-
men olosuhteista ei ilmeisesti vield ole, olisiko mm. riistaeldimille hyotya
tallaisista kaytavista ja kuinka leveita niiden tulisi olla.

Kaavaselostukseen on tdydennetty aurin-
kovoiman vaikutusten arviointia ihmisten
elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen,
joka painottuu pitkalti maisemavaikutuk-
siin seka virkistysvaikutuksiin.

Kaavassa osoitettu ena-merkintda mahdol-
listaa voimala-alueiden jakamisen lohkoi-
hin. Mahdollisen suojapuuston jattaminen
ja alueen lohkominen tarkastellaan aurin-
kovoima-alueiden jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset elinkeinotoimintaan ja luonnonvarojen hyddyntamiseen
Tetra Ekberg Oy:n mielipiteen mukaan hankealueella esiintyvat malmiot
on huomioitu arviointiselostuksessa puutteellisesti. Vaikutuksissa luon-
nonvarojen hyddyntdamiseen olisi tullut huomioida hankealueella sijaitse-
vat tiedossa olevat ilmeniitti-malmiesiintymat. Arvioinnissa ei ole tarkas-
teltu, miten tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutuminen vaikuttaisi alu-
eella sijaitsevien malmiesiintymien hyédyntamismahdollisuuksiin jat-
kossa. limeniittirikasteesta saadaan titaania, joka on EU:n luokittelussa
kriittinen ja strateginen raaka-aine. Yhteysviranomainen pyytaa huomi-
oimaan hankkeen jatkosuunnittelussa malmioiden vaikutukset
hankealueen maankayttoon.

Tukes:n yllapitdman Kaivosrekisterin kart-
tapalvelun mukaan Titanor Oy:n malminet-
sintdalue sijaitsee kaava-alueen koillispuo-
lella. Lisdksi kaava-alueelle sijoittuu kaava-
prosessin aikana jatetty Titanor Oy:n mal-
minetsintdlupahakemusalue.

Kaavaselostusta on taydennetty GTK:n Pe-
ranevan tuulivoima-alueen kaavaluonnok-
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sesta 14.6.2024 antaman lausunnon perus-
teella seka Tukesin kaivosrekisterin ajanta-
saisilla tiedoilla.

Hankkeen jatkosuunnittelussa ja kaavaeh-
dotuksessa tullaan tarkastelemaan mine-
raaliesiintymien hyddyntamismahdollisuu-
det sekd maankdyttomuotojen yhteenso-
vittamismahdollisuudet.

Kaivoslain mukaiset varausalueet tai mal-
minetsintdalueet eivat ole este tuulivoima-
loiden tai sahkonsiirron toteuttamiselle.
Jos malminetsintdlupa myo6nnetdan tuuli-
puiston alueelle, on malminetsintayhtion
sovitettava toimintansa yhteen tuulipuis-
ton rakentamisen kanssa. Malminetsinta ei
saa estdd muuta maankayttéa. (GTK:n Pe-
rdnevan tuulivoima-alueen kaavaluonnok-
sesta antama lausunto 14.6.2024)

Turvallisuus- ja ympaéristoriskit

Arviointiselostuksessa ei ole huomioitu, ettd hankealue ulottuu Venetjoen
tekojarven padon ldhelle ja padon ylisyoksykynnys sijaitsee aurinkovoi-
mala-alueen ylaosassa. Poikkeuksellisessa tulvassa tekojarven vesi voi vir-
rata ylisyoksykynnyksen yli. Lisdksi aurinkopaneelikenttd on padon ns. va-
hingonvaara- eli murtumavaara- alueella. Ndama asiat tulee huomioida
hankkeen jatkosuunnittelussa ja riskien tarkastelussa. Hanke ei saa myos-
kdan vaarantaa patoturvallisuutta tai estda kulkuyhteyksia padolle tai sii-
hen liittyville rakenteille.

Kaavaselostusta on taydennetty koskien
Venetjoen tekojarven patoa ja sen raken-
teita.

Pato rakenteineen sekd patoturvallisuus
tullaan huomioimaan hankkeen jatkosuun-
nittelussa ja riskiarvioinnissa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on huomioitu muut tuulivoimahankkeet,
mutta yhteisvaikutukset on melko suppeasti arvioitu, mista mm. Kokkolan
kaupunki on huomauttanut. Melu- ja vadlkevaikutuksen seka tuulivoimaloi-
den ndkyvyysalueen osalta yhteisvaikutuksia ei ole arviointiselostuksessa
arvioitu alueen eldimiston kannalta. Petolintuihin ja metsapeuraan kohdis-
tuvien yhteisvaikutusten arviointiin liittyy epavarmuustekijoita. Yhteisvai-
kutuksia muodostuu etenkin Tuohimaa-Riutanmaan hankkeen kanssa, jo-
ten selvityksia tulee tarkentaa osana hankkeiden jatkosuunnittelua. Kuu-
lemispalautteen perusteella eri hankkeiden yhteisvaikutuksia laajoilla re-
viireilld liikkuviin petoeldimiin on vaikea nykyisen tutkimustiedon perus-
teella arvioida luotettavasti.

Eldimistoon kohdistuvia melu- ja valkevai-
kutuksia sekd tuulivoimaloiden nakymi-
sestd aiheutuvaa visuaalista hairi6ta on
tdydennetty yhteisvaikutusten osalta kaa-
vaselostukseen.

Petolintuihin ja metsdpeuraan kohdistuviin
yhteisvaikutuksiin  kohdistuvat epavar-
muustekijat on huomioitu kaavaa laaditta-
essa laatimalla alueelle maastoselvitykset
Pilvinevan sensitiivisten lajien esiintymi-
sestd (lite 10B) ja arviointi metsdpeuran
potentiaalisten vasomisalueiden maarasta
ja laadusta seka ko. alueiden sijainnin maa-
rittdminen (liite 11B).

Seurantaohjelma
Arviointiselostuksessa on esitetty ehdotus ymparistévaikutusten seuran-

taohjelmaksi. Arviointiselostuksen mukaan seurantaohjelma on yleispiir-
teinen ja esimerkinomainen.

Seurantaohjelmassa suositellaan mm. linnustovaikutusten seurantaa, tar-
vittaessa toteutettavia melumittauksia sekd asukaskyselya ja esimerkiksi
metsdstysseuran edustajien haastattelemista. Seurantaohjelmasta jaa

Merkitaan tiedoksi.




Yhteysviranomaisen perusteltu paitelma

Perustellun paatelman huomioiminen

epaselvdksi, aiotaanko ylla mainitut seurantatoimet toteuttaa. Yhteysvi-
ranomainen pitaa tarkeana, ettd mikali hanke toteutetaan, sen keskeisia
vaikutuksia seurataan ja kuunnellaan paikallisia ihmisia.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd seurantaohjelmassa olisi tullut esittdaa
selkedsti myos ne vaikutusten lieventamistoimenpiteet, jotka hankkeessa
tullaan toteuttamaan ja joilla on merkitysta vaikutusten seurannan kan-
nalta.

3 YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisdtarkastelunsa perusteella yhteysviranomainen esittda perustel-

tuna paatelmanaan hankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa:
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen keskeisimmat ymparistovaiku-
tukset kohdistuvat linnustoon, Natura 2000 -alueiden suojeluperusteena
olevaan metsdpeuraan, maisemaan seka ihmisten elinoloihin ja viihtyvyy-
teen. Kuulemisessa saatujen lausuntojen, mielipiteiden ja asiantuntija-
kommenttien pohjalta yhteysviranomaisen arvion mukaan hankkeessa ko-
rostuvat yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden ja etenkin suun-
nitteilla olevan Tuohimaa- Riutanmaan tuulivoimapuiston kanssa. Sahkon-
siirron vaihtoehdolla SVEB voi olla merkittavid vaikutuksia arvokkaisiin
luontokohteisiin. Tiedot aurinkovoimala-alueista ovat hyvin yleispiirteiset,
joten pintavesivaikutusten arviointiin liittyy huomattavia epavarmuuksia
ja siten aurinkovoima-alueiden vaikutukset pintavesiin voivat olla arvioi-
tua merkittavammat.

Merkitadn tiedoksi.

Kairinevan ja Perdnevan tuulivoimahankkeen aluetta ei ole merkitty tuuli-
voima-alueeksi Keski-Pohjanmaan maakuntakaavassa. Maakuntakaava
sallii alle 10 tuulivoimalan toteuttamisen kuntakohtaisella kaavoituksella,
mutta Kairinevan ja Perdnevan hankkeen kaikissa hankevaihtoehdoissa
tuulivoimalamaara ylittaa seudullisesti merkittavan tuulivoima-alueen ra-
jan. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida vireillda oleva Keski-
Pohjanmaan 6. vaihemaakuntakaava ja ettd maankaytto- ja rakennuslain
mukaan seudullisesti merkittdvaa tuulivoima-aluetta ei voida hyvaksya en-
nen kuin alue on maakuntavaltuuston hyvdaksymassa Keski-Pohjanmaan
maakuntakaavassa seudullisesti merkittavana tuulivoima-alueena.

Merkitadn tiedoksi.

Kairinevan ja Perdanevan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen linnustoselvityk-
sessa hankealueella havaittiin pesimaaikaan 83 lintulajia, joista 48 lajia on
huomionarvoisia. Hankealueelta on tunnistettu seitseman linnustollisesti
arvokasta aluetta. Suojelullisesti huomionarvoisten lajien maara ja osuus
hankealueen pesimalajistosta on melko suuri. Kokonaisuudessaan Kairi-
nevan ja Perdnevan linnustovaikutuksia voidaan pitda merkittavind, mutta
vaikutuksia voidaan lieventaa poistamalla linnuston kannalta haitallisim-
pia voimaloita tai muuttamalla niiden sijoittelua. Hankkeen jatkosuunnit-
telussa tulee huomioida arviointiselostuksessa ja yhteysviranomaisen pe-
rustellun paatelman perusteluissa esitetyt linnustovaikutusten lieventa-
miskeinot ja lisdselvitystarpeet petolintujen osalta. Linnuston kannalta va-
hiten haittaa aiheuttava vaihtoehto on VE2B, jossa ei ole mukana tuulivoi-
maloita T15 ja T9. Vaihtoehto VE2B on myds aurinkovoiman osalta vahiten
linnustolle haitallisia vaikutuksia aiheuttava toteutusvaihtoehto. Kairi-
nevan ja Perdnevan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen yhteisvaikutukset

Tuulivoimaloiden sijoittelua on tarken-
nettu ja lieventdamiskeinoja on avattu kaa-
vaselostuksessa.

Perdnevan kaava-alueelle osoitettu tuuli-
voimala 15 on siirretty etddmmalle linnus-
tollisesti arvokkailta alueilta (alueet 3 ja 5),
minka lisdksi alueen 3 ldheisyyteen aiem-
min osoitettu tuulivoimala 19 on poistettu
Peranevan kaava-alueelta. Tuulivoimala 19
on osoitettu Kairinevan kaava-alueelle vai-
kutuksiltaan soveltuvammalle alueelle.

Kairinevan kaava-alueen tuulivoimalaa 9 on
siirretty etadmmalle linnustollisesti arvok-
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Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahankkeen kanssa linnustolle ja mm. tor-
maysriskiltdaan herkalle maakotkalle olisivat suuria, joten molempien
hankkeiden toteuttaminen niiden suunnitellussa laajuudessa ei ole yhteys-
viranomaisen nakemyksen mukaan linnuston kannalta mahdollista.

kailta alueilta (alueet 1 ja 5). Lisdksi Kairi-
nevan aurinkovoimaloiden aluetta on muu-
tettu siten, ettd se ei sijoitu linnustollisesti
arvokkaalle alueelle nro 1.

Petolintuja koskeva lisdselvitys on lisatty
kaavaselostuksen liitteeksi 10B.

Kaavaluonnoksen (10.4.2024) ja YVA:n yh-
teydessa laaditun maakotkan térmaysmal-
linnuksen perusteella, maakotkaan (pohjoi-
nen reviiri) kohdistuvasta yhteisvaikutuk-
sesta Kairinevan ja Perdnevan hankkeen
osuus on vain 0,005 yksildd vuodessa,
mutta Tuohimaa-Riutanmaa — hankkeen
0,135 yksiloa, mika ylittaa jo yksistdan raja-
arvon (0,06).

Yhteysviranomainen toteaa Natura-arviointeja koskevien viranomais-
lausuntojen perusteella, ettd hankkeesta Kotkanneva ja Pikku-Koppelon
metsat Natura-alueen suojeluperusteina olevaan metsdpeuraan kohdistu-
vaa merkittavaa heikennysta ei voida poissulkea arviointiselostuksessa
tehdyilla selvityksilla. Kairinevan ja Perdnevan hankkeen vaikutukset ja
etenkin yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden kanssa metsa-
peuralle saattavat muodostua merkittaviksi. Koska metsapeurat liikkuvat
vuodenkierron aikana hyvin laajoilla alueilla, heijastuvat myos Natura-alu-
een ulkopuolisille elinymparistoille aiheutuvat vaikutukset Natura-alueen
peurakantaan. Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat Natura-aluetta 13-
himmat tuulivoimalat sijoittuvat noin 3,3 km etaisyydelle, joka on vdhem-
man kuin Paasivaaran (2022) raportissa ja Tolvasen ym. (2023) koontitut-
kimuksessa esitetty 5 km tarkasteluvydhyke. Ndin ollen maisemassa ta-
pahtuvat muutokset voivat aiheuttaa muutoksia metsapeuran kayttayty-
misessa etenkin avoimilla suoalueilla vasanhoitojakson aikana. Natura-
lausuntojen mukaan hankealueen etaisyys Pilvinevan Natura-alueesta on
riittdva turvaamaan metsapeuran kesaaikaisia elinymparistoja.

Kaavaluonnoksen (10.4.2024) jalkeen kaa-
valuonnosta on muutettu siten, ettad Pera-
nevan kaava-alueen lahimmat tuulivoima-
lat sijoittuvat 4 km etdisyydelle Kotkanneva
ja Pikku-Koppelon metsat Natura-alueesta.
Lisaksi metsapeuraa koskien on laadittu li-
saselvitys, jossa toteutettiin potentiaalis-
ten vasomisalueiden maaran ja laadun arvi-
ointi seka sijainnin maarittaminen tarkaste-
lualueelta, joka kattoi maaston Kairinevan
hankealueelta koilliseen Rahkonen-Sy-
kardinen valiselle maantielle noin 5 kilo-
metrin sateeltd seka iddssa Kotkanneva ja
Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen ita-
osiin noin 10 kilometrin sateelta. Selvityk-
sen tuloksena voitiin todeta, ettd suurin
osa vasomiseen hyvin tai mahdollisesti so-
veltuvista elinympadristoista sijoittuu seka
absoluuttisin - maarin ettd suhteellisin
osuuksin vertailtuna yli 5 km etaisyydelle
suunnitelluista tuulivoimaloista. Metsa-
peuraa koskeva lisdselvitys (ml. vaikutusten
arviointi ja yhteisvaikutusten arviointi) on
lisatty kaavaselostuksen liitteeksi 11B.

Yhteisvaikutukset Pilvinevan Natura-alueen suojeluperusteena oleville
sensitiivisille lintulajeille voivat muodostua suuriksi, jos myos Tuohimaa-
Riutanmaan tuulivoimahanke toteutuu. Osittain puutteelliset tiedot lajien
osalta aiheuttavat epdavarmuutta tehtyyn arviointiin. Metsapeuran ja sen-
sitiivisten lintulajien osalta tulee toteuttaa lisdselvityksia hankkeen jatko-
suunnittelun tueksi. Kaavoituksessa tulee huomioida, etteivat hankkeen
vaikutukset tai yhteisvaikutukset saa muodostua merkittaviksi Natura-alu-
eiden suojeluperusteena oleville lajeille.

Pilvinevan Natura-alueen sensitiivisten lin-
tulajien osalta tehtiin lisaselvityksida ke-
vaasta syksyyn vuonna 2025. Lisaselvitys on
lisatty kaavaselostuksen liitteeksi 10B. Lisa-
selvityksiin perustuen vaikutukset tai yh-
teisvaikutukset eivdt muodostu merkitta-
viksi Pilvinevan Natura-alueen suojelupe-
rusteena oleville lajeille.

Alueelta tunnistettiin arvokkaita luontokohteita, mutta vaikutusten niihin
on arvioitu jadvan vahaisiksi, koska arvokkaat kohteet hankealueella voi-
daan huomioida voimaloiden ja teiden suunnittelussa. Yhteysviranomai-
nen pitdd tarkednd luontokohteiden huomioimista. Voimalapaikkojen

Perdnevan kaava-alueelle osoitettu tuuli-
voimala 15 on siirretty etddammalle linnus-
tollisesti arvokkailta alueilta (alueet 3 ja 5)
seka arvoluokan 2 luontokohteilta (11 ja
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osalta tulee huomioida riittdva etaisyys arvokkaisiin kohteisiin. Kuulemis-
palautteen perusteella tuulivoimalat T15 ja T19 sijoittuvat liian Idhelle ar-
vokkaita luontokohteita ja niilla voi olla haitallisia vaikutuksia luontokoh-
teisiin, linnustoon ja mahdollisesti myds metsdpeuraan ja siksi niiden si-
jaintia tulee muuttaa etdammalle tai poistaa voimalat suunnitelmasta.

10) sekd Kotkanneva ja Pikku-Koppelon
metsat Natura-alueelta. Lisdaksi tuulivoi-
mala 19 on poistettu Perdanevan kaava-alu-
eelta.

Arvokkaat luontokohteet tullaan huomioi-
maan myo6s voimaloiden ja teiden tarkem-
massa suunnittelussa.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 78 §:n mukaan tiukkaa suojelua vaativien la-
jien kuten EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) eldinlajien levahdys- ja li-
sadantymispaikkoja ei saa havittaa eika huonontaa. Hankkeella voi olla di-
rektiivilajeista vaikutusta ainakin viitasammakon lisdantymispaikkoihin
(nrot 2 ja 3) ja liito-oravan elinymparistoon Kehdsaaressa. Kyseiset kohteet
tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) eldinla-
jien levéhdys- ja lisddantymispaikat on huo-
mioitu kaavaratkaisussa ja tullaan huomioi-
maan myo6s tarkemmassa hankesuunnitte-
lussa kaavaratkaisun maaraykset huomioi-
den.

Viitasammakon lisddantymispaikka nro 2 on
sijoittunut pumppaamalla yllapidetyn kos-
teikon alueelle. Kairinnevan turvetuotanto-
alueen jalkihoitosuunnitelman mukaisesti
veden pumppaaminen ko. kosteikolle on
paattynyt, jonka myo6ta kosteikko on kuivu-
nut. Kaavaselostukseen on tarkennettu
kohteen nykytilanne seka esitetty ilmaku-
vat kosteikosta pumppauksen aikana seka
sen jdlkeen. Lansi- ja Sisd-Suomen aluehal-
lintovirasto on paatokselldan (nro 54/2024)
6.5.2024 hyvaksynyt Kairinnevan turvetuo-
tantoalueen kosteikon 1 jalkihoitosuunni-
telman ja antanut jalkihoitomaaraykset
kosteikon 1 kuivattamiseen.

Viitasammakon lisddntymispaikka nro 3 ja
painovoimaisesti toimiva kosteikko 2 on ra-
jattu aurinkovoima-alueiden ulkopuolelle.

Vaikutukset viitasammakon lisddntymis-
paikkoihin aiheutuvat turvetuotannon lop-
pumisesta tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
vaikutusten jaddessa vahaisiksi.

Aurinkovoimaloita ei sijoiteta kosteikoille.

Hankkeen merkittavimmat ihmisiin kohdistuvat vaikutukset liittyvat asu-
misviihtyisyyteen ja hankealueen seka ldhialueiden virkistyskayttoon. Vai-
kutuksia muodostuu mm. maisemavaikutusten kautta ja hankealueen
muuttumisesta teollisemmaksi. Tuulivoimaloiden maisemavaikutukset
voivat nousta paikoin suuriksi, jos myds muut laheiset tuulivoimahankkeet
toteutuvat. Venetjoen tekojarvelld ja sitd ymparoivilla suoalueilla maise-
man muutos on suurinta, mutta vaikutukset kohdistuvat padosin alueella
liikkuvien virkistyskdytt66n. Hankealueen ldhelld ns. maisemallisella domi-
nanssivyohykkeelld (0-2 km) sijaitsee muutamia asuinrakennuksia, joihin
maisemavaikutukset muodostuvat suuriksi. Maakunnallisesti arvokkaille
maisema-alueille Halsuan maisema-alueelle ja Harkanevan pika-asutuksen
alueelle kohdistuvat vaikutukset olisivat kohtalaisia. Vaihtoehdot VE1 ja
VE2 eivat arvioinnin mukaan eroa maisemavaikutuksiltaan merkittavasti ja
yhteysviranomainen yhtyy tdahan ndkemykseen. Aurinkovoimaloiden ja
sahkdnsiirtovaihtoehtojen osalta maisemavaikutukset jaavat vahaisiksi.

Merkitaan tiedoksi.
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Melun ohjearvot eivat tehtyjen mallinnusten mukaan ylity. Kun yhteisvai-
kutukset Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimaloiden kanssa huomioidaan,
ovat keskidanitasot muutamien lahimpien asuin/lomarakennusten osalta
jo lahelld 40 dB ohjearvoa vaihtoehdossa VE1. Mallinnuksessa kaytetty voi-
malatyyppi ei vastaa suoraan hankkeessa esitettya voimalatyyppia, joten
meluhaitan arviointiin liittyy epdvarmuustekijoitd. Tuulivoimaloiden me-
lun kantautumiseen voivat vaikuttaa myds mm. vuodenaika ja sddolosuh-
teet, joten ajoittain melu voidaan kokea héiritsevaksi, vaikka keskimelu-
taso ei ylittaisi ohjearvoja. Epavarmuustekijoiden vuoksi tuulivoimaloiden
sijoitusetdisyydessa suhteessa asutukseen tulee huomioida riittava varo-
vaisuusperiaate. Valkkeen osalta Ruotsissa ja Saksassa kaytOssa olevat oh-
jearvot eivat ylity.

Voimalasiirtojen ja poistojen my6ta hank-
keesta on laadittu pdivitettyihin voimala-
paikkoihin perustuvat melu- ja valkemallin-
nukset, jotka on esitetty kaavaselostuksen
liitteind 9A ja 9B. Kuten yleisesti tuulivoi-
mahankkeiden ympéristovaikutusten arvi-
oinneissa sekd kaavoituksessa, mallinnuk-
sessa on kaytetty voimalatyyppid, joka on
mahdollisimman lahellad suunnitteilla olevia
voimaloita ja isoin mahdollinen voimala-
malli.

Melumallinnuksessa (liite 9A) on kaytetty
napakorkeutta 200 m, roottorin halkaisijaa
200 m ja lahtotietoina tuulivoimalatyypin
Vestas V172 7.2 MW P0O7200 (with serra-
ted trailing edges = danta vaimentava siipi-
tyyppi) taajuusjakaumaa. Mallinnuksessa
turbiinityypin ilmoitettuun melupaaston lu-
kuarvoon 107,8 dB(A) on lisatty varmuus-
arvo 2 dB(A) eli voimalaitoksen ldhtomelu-
tasona on kaytetty 109,8 dB(A). Me-
lumallinnuksessa on huomioitu laskennan
epavarmuustekijat.

Hankkeen vaikutukset virkistyskaytt6on on arvioitu vahaisiksi, mutta met-
sastykseen kohdistuvat vaikutukset on arvioitu kohtalaisiksi. Vaikutukset
kohdistuisivat etenkin Karhumaan Metsastysseuraan, jonka alueista yli 40
% sijoittuu hankealueelle. Aurinkovoimala-alueet poistuisivat kokonaan
metsastyskaytdsta ja metsastys voi hankaloitua myos muualla hankealu-
eella etenkin tuulivoimapuiston rakennusaikana. Muutokset maisemassa
ja mm. tuulivoimaloiden danet voivat vaikuttaa alueen ja ldhiseudun vir-
kistyskayttoon.

Merkitaan tiedoksi.

Hankealue sijoittuu suurelta osin turvemaavaltaisille alueille. Aurinkovoi-
malat sijoittuvat turvetuotannosta poistuneille alueille, joista osa on jo hy-
vin kasvittuneita. Myos tuulivoimaloita ja rakennettavaa huoltotiest6a si-
joittuu turvemaalle. Tuuli- ja aurinkovoimaloiden seka niihin liittyvan huol-
totieston rakentaminen voivat aiheuttaa muutoksia alueella oleviin ojituk-
siin ja lisata vesistokuormitusta. Arviointiselostuksessa on esitetty, etta
alueelle tullaan tekemaan vesienhallintasuunnitelma ja yhteysviranomai-
nen pitaa sita tarkedna hankkeen jatkosuunnittelun kannalta. Pintavesiin
kohdistuvaa vesistokuormitusta tulee pyrkid minimoimaan huomioimalla
vesiensuojelu ja jattamalla mahdollisuuksien mukaan kdyttéon turvetuo-
tantoalueen vesienkasittelyrakenteita. Tuulivoimala T13 sijoittuu Kairin-
nevan turvetuotantoalueen lohkolle 17 muodostetun jalkikayttokosteikon
alueelle tai sen valittémaan laheisyyteen. Voimalan T13 sijaintia tulee
muuttaa siten, ettd kosteikko voidaan sailyttaa.

Merkitddn tiedoksi jatkosuunnittelua var-
ten.

Tuulivoimala T13 ja sen huoltotie seka
maakaapeli on siirretty pois jalkikdyttokos-
teikolta olemassa olevan tien toiselle puo-
lelle.

Hankevaihtoehdon VE2B ymparistovaikutukset jadvat kokonaisuutena tar-
kastellen vahdisemmiksi kuin hankevaihtoehdoilla VE1 tai VE2A. Tama joh-
tuu pienemmasta tuulivoimalamaarasta, pinta-alallisesti pienimmasta au-
rinkovoimala-alueesta ja vahdisemmasta huoltotieston tarpeesta. Vaihto-
ehdolla VE2B on vdhemman etenkin luontoon ja lajistoon kohdistuvia hai-
tallisia vaikutuksia, koska tuulivoimalat sijoittuvat kauemmaksi rannasta ja
tuulivoimaloita on vdhemman kuin vaihtoehdossa VE1. Kuitenkin my6s

Tuulivoimaloiden sijoittelua on tarken-
nettu palautteeseen ja selvityksiin perus-
tuen. Voimaloita on siirretty etdammalle
Venetjoen tekojarven rannasta seka Na-
tura-alueelta.

Lisaksi Kairinevan kaava-alueelle osoitet-
tuja aurinkovoima-alueita on supistettu
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vaihtoehto VE2B sisdltdd luontoarvojen kannalta haitallisesti sijoittuvia
tuulivoimaloita (T19, T13), joiden sijaintia tulisi muuttaa.

noin 100 hehtaaria siten, ettd kosteikot
seka laskeutusaltaat on rajattu aurinko-
voima-alueiden ulkopuolelle.

Arvokkaat luontokohteet tullaan huomioi-
maan myo6s voimaloiden ja teiden tarkem-
massa suunnittelussa kaavan yleismaarayk-
sen mukaisesti.

Sdhkénsiirto

Useissa lausunnoissa todettiin, ettd sdhkonsiirto tulisi toteuttaa vahiten
haittaa aiheuttavan vaihtoehdon mukaisesti. Yhteysviranomainen toteaa
arviointiselostuksen ja kuulemispalautteen perusteella, ettd sahkonsiirto-
vaihtoehdolla SVEB on hieman enemman haitallisia vaikutuksia kuin vaih-
toehdolla SVEA, vaikka padosin vaikutukset on arvioitu molemmissa vaih-
toehdoissa vahaisiksi.

Vaihtoehdon SVEB vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaille luontokoh-
teille ovat suuret. Reittivaihtoehto SVEB sijoittuu kahdelle luonnontilai-
selle suokohteelle ja reitti ylittdd myos Isonevan pohjavesialueen. Pohja-
vesialueeseen ei arvioida kohdistuvan suoria vaikutuksia. Sdhkonsiirtoreit-
tien linnusto on selvitetty puutteellisesti, joten vaikutukset jadvat osittain
epaselviksi. Sahkonsiirron vaikutukset linnustoon tulee selvittda tarkem-
min hankkeen jatkosuunnittelussa. Vaihtoehdossa SVEA sdhkonsiirto to-
teutettaisiin maakaapelilla, joten siltd osin vaikutukset jaisivat vahaisem-
miksi kuin 400 kV ilmajohdolla toteutettavassa vaihtoehdossa SVEB. Iima-
johdon rakentaminen vaatii enemman puuston poistamista, ja ilmajoh-
dosta voi aiheutua enemman haitallisia vaikutuksia eldin- ja lintulajistolle
kuin maakaapelivaihtoehdossa. Molemmat sdhkonsiirtovaihtoehdot si-
joittuvat etdalle asutuksesta ja pddosin metsan keskelle, jolloin molem-
pien sdhkonsiirtovaihtoehtojen maisemavaikutukset jadvat vahaisiksi.

Merkitdadan tiedoksi sahkonsiirron jatko-
suunnittelua varten. Sahkonsiirtolinjan si-
joittumista on tutkittu YVA-selostuksen jal-
keen ja paivitetyille reittivaihtoehdoille on
laadittu luontoselvitykset (ml. pesimalin-
nusto). Siirtoreiteilld ei arvioida olevan
merkittavaa linnustollista arvoa pesimalin-
nuston osalta. Siirtoreittien luontoselvitys
on lisatty kaavaselostuksen liitteeksi 12 ja
huomioitu siltd osin kuin reitit sijoittuu Kai-
rinevan kaava-alueelle.

4 PERUSTELUT

4.1 VAIKUTUKSEN YHDYSKUNTARAKENTEESEEN, MAANKAYTTOON JA ASUTUKSEEN

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Keski-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavojen yhdistelméassa hankealueelle
on osoitettu turvetuotantoaluetta (EO1) ja kaksi EK-merkintaa, jotka tar-
koittavat kaivosalueeksi soveltuvia alueita. Turvetuotanto on paattynyt
Kairinevan turvetuotantoalueella vaiheittain ja viimeisilla alueilla vuonna
2023. Kairinevalta ja Perdnevalta on Ioytynyt potentiaalisia malmivaran-
toja, mutta kaivoshanketta koskien ei ole aloitettu kaavoitusta.

Merkitaan tiedoksi.

Voimassa olevassa Keski-Pohjanmaan maakuntakaavassa aluetta ei ole
osoitettu tuulivoima-alueeksi, mutta maakuntakaava sallii alle 10 tuuli-
voimalan toteuttamisen kuntakohtaisella kaavoituksella. Nykyisen voi-
massa olevan maakuntakaavan perusteella hanketta ei voida toteuttaa
arviointiselostuksessa esitettyjen hankevaihtoehtojen laajuudessa, koska
kunnallisessa paatoksenteossa ei voi hyvdksya hanketta, joka ei ole maa-
kuntakaavan mukainen.

Merkitadn tiedoksi.
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Keski-Pohjanmaan 6. vaihemaakuntakaava on vireilld ja sen osallistumis-
ja arviointisuunnitelma (OAS) on ollut julkisesti nahtavilla 1.4.-30.4.2023.
Maakuntakaavan keskeiset periaatteet seka suunnitteluratkaisut toimi-
vat yksityiskohtaisemman kaavoituksen lahtokohtana. Osayleiskaava ei
saa olla ristiriidassa maakuntakaavan keskeisten tavoitteiden ja periaat-
teiden kanssa, eikd kaava saa vaikeuttaa maakuntakaavan toteuttamista.

Merkitadn tiedoksi.

Koska tuulivoimaosayleiskaava toimii tuulivoimaloiden rakennusluvan
perusteena, tulee tuulivoimaloiden paikat esittaa riittavalla tarkkuudella
hanketta koskevassa osayleiskaavassa ja kaavassa tulee maaritelld yksi-
selitteisesti osayleiskaavan mahdollistama voimalamaara. Tuulivoima-
kaavoituksessa on muodostunut yleiseksi kaytannoksi rajata tuulivoima-
loiden alue n. 100 metrin marginaalilla voimalan ohjeellisesta sijainnista.

Tuulivoimaloiden alueiden (tv) osoittami-
sessa on huomioitu osayleiskaavan edellyt-
tama riittava tarkkuus vaikutukset huomioi-
den ja tv-alueita on padosin supistettu.
Osayleiskaavassa osoitetut tuulivoimaloiden
alueet mahdollistavat voimalapaikkojen tar-
kistukset ja vahaiset siirrot hankkeen jatko-
suunnittelussa.

Kaavaselostusta on taydennetty Puolustus-
voimien kaavaluonnoksesta 17.6.2024 anta-
man lausunnon pohjalta. Mikali toteutetta-
vien tuulivoimaloiden lukumdarda on suu-
rempi, tuulivoimalat ovat yli 10 metria kor-
keampia tai sijoittelu poikkeaa yli 100 metria
Puolustusvoimien antaman hyvaksyttavyys-
lausunnon mukaisista tiedoista, Pdaesikun-
nalta tulee saada hankkeelle ajantasaisiin
hanketietoihin  (tuulivoimaloiden  luku-
maard, maksimikokonaiskorkeus, koordi-
naatit) perustuva, myonteinen Padesikun-
nan hyvaksyttavyyslausunto jo ennen raken-
tamisluvan perusteena kadytettavan (AKL 77
a §) kaavan hyvaksymista.

Talla hetkelld aurinkovoimahankkeiden sijoittamista ei ohjata sitovasti
maakuntakaavoissa. Useissa vireilld olevissa maakuntakaavahankkeissa
on kuitenkin kdsitelty aurinkoenergiaa omana teemanaan tai osana uu-
siutuvaa energiaa ja voidaan antaa suosituksia aurinkovoiman ohjaami-
sesta. Yleensa laajoja aurinkovoima- alueita suositellaan sijoittamaan ih-
mistoiminnan muokkaamille alueille valttden metsaalueita tai luonnonti-
laisia alueita.

Merkitdadan tiedoksi. Kairinevan aurinko-
voima-alueet sijoittuvat, entisille turvetuo-
tantoalueille.

4.2 VAIKUTUKSET LINNUSTOON

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Arviointiselvityksessa todetaan suojelullisesti huomionarvoisten lajien
maaran ja osuuden hankealueen pesimalajistosta olevan melko suuri.
Hankealue sijoittuu my6s uhanalaisten petolintujen reviireille.

Linnuston kannalta hankealueen arvokkaimmat alueet ovat kosteikkoalu-
eita ja luonnontilansa sailyttaneita suoalueita. Suoalueiden linnustoarvo-
jen lisdksi hankealueella sdilyneet varttuneemman metsan kuviot ovat
lintulajistolle tarkeitd. Linnustollisesti arvokkaiden alueiden sdilyt-
tdminen tulee huomioida voimalasijoittelussa.

Merkitdadn tiedoksi. Linnustollisesti arvok-
kaat alueet on huomioitu voimalasijoitte-
lussa sekd tuulivoimaloiden alueiden (tv)
osoittamisessa.
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Tuulivoimaloita on eniten vaihtoehdossa VE1, jossa voimalat T15 ja T09
sijoittuvat niin Iahelle linnustollisesti arvokkaita kohteita, ettd niista voi
aiheutua haittaa kohteille. Hankealueen kaakkoisosassa sijaitsevalle lin-
nustollisesti arvokkaalle Kairinevan kaakkoisosan kosteikolle (liite 5B
luontoselvitysraportin linnustollisesti arvokas kohde 1) suunnitellaan
vaihtoehdoissa VE1 ja VE2A aurinkovoimaloita, samoin kuin Kairinevan
Kytémaan lansipuoliselle kosteikolle (liite 5B luontoselvitysraportin lin-
nustollisesti arvokas kohde 2). Linnustoon kohdistuva haitta on vahaisin
toteutusvaihtoehdossa VE2B, jossa tuulivoimaloita on vahemman kuin
vaihtoehdossa VE1 ja aurinkovoimala-alue on pienin, eikd aurinkovoima-
alueita sijoitu linnuston kannalta arvokkaille kosteikkoalueille.

Tuulivoimaloiden sijoittelua on tarkennettu
kaavaluonnokseen. Arvokkaat luontokoh-
teet tullaan huomioimaan myds voimaloi-
den ja teiden tarkemmassa suunnittelussa.

Linnustollisesti arvokas kohde 1 on rajattu
Kairinevan kaava-alueella aurinkovoimaloi-
den alueen ulkopuolelle. Kohde 2 on sijoit-
tunut pumppaamalla yllapidetyn kosteikon
alueelle. Kairinnevan turvetuotantoalueen
jalkihoitosuunnitelman mukaisesti veden
pumppaaminen ko. kosteikolle on paatty-
nyt, jonka myota kosteikko on kuivunut.
Kaavaselostukseen on tarkennettu kohteen
nykytilanne sekd esitetty ilmakuvat kos-
teikosta pumppauksen aikana seka sen jal-
keen. Lansi- ja Sisa-Suomen aluehallintovi-
rasto on paatokselldan (nro 54/2024)
6.5.2024 hyvaksynyt Kairinnevan turvetuo-
tantoalueen kosteikon 1 jalkihoitosuunnitel-
man ja antanut jalkihoitomaaraykset kos-
teikon 1 kuivattamiseen.

Vaikutukset aiheutuvat turvetuotannon lop-
pumisesta, tuuli- ja aurinkovoimahankkeen
vaikutusten jaddessa vahaisiksi.

Tehtyihin linnustoselvityksiin liittyy joitakin epavarmuustekijoita. Hank-
keessa toteutettu muuttolintujen seuranta on ollut vahaisempaa kuin
Ympaéristoministerion oppaassa Linnustovaikutusten arviointi tuulivoima-
rakentamisessa (2016) suositellaan. Hankealue sijoittuu kurjen muutto-
reitille, mutta kurjen muutonaikaista térmaysriskia ei ole arvioitu. Metsa-
kanalintujen soidinpaikkojen ja polloselvityksen toteuttaminen vain yh-
tend vuotena voi antaa alhaisemman kuvan kyseisten lajien esiintymi-
sestad, jos selvitys on osunut kannanvaihtelun osalta alhaiseen esiintymis-
vuoteen. Luonnonvarakeskuksen mukaan myyrakannat ovat olleet alhai-
sia Keski-Pohjanmaalla vuosina 2022 ja 2023.

Merkitaan tiedoksi. Vastine esitetty edella
tdssa raportissa.

Hankkeen vaikutuksia maakotkalle on arvioitu erikseen vain viranomais-
kayttoon tarkoitetussa raportissa. Raportin tulosten ja Metsahallituksen
lausunnon mukaan yksistdadn Kairinevan ja Peranevan hankkeen vaiku-
tukset maakotkalle laajimmassa hankevaihtoehdossa eivat todennakaoi-
sesti aiheuta merkittdavia negatiivisia vaikutuksia. Maakotkareviireille
kohdistuvat yhteisvaikutukset Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahank-
keen kanssa kuitenkin ylittavat negatiivisten vaikutusten kriittisen raja-
arvon.

Yhteysviranomainen edellyttaa, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
tehda petolintujen osalta lisaselvityksia Metsahallituksen lausunnon ja
Etelda-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-lausunnon salassa pidettavassa
liitteessa esitetyn mukaisesti sekd huomioida lievennystoimia.

Kaavaluonnoksen (10.4.2024) ja YVA:n yh-
teydessa laaditun maakotkan térmadysmal-
linnuksen perusteella, maakotkaan (pohjoi-
nen reviiri) kohdistuvasta yhteisvaikutuk-
sesta Kairinevan ja Peranevan hankkeen
osuus on vain 0,005 yksil6d vuodessa, mutta
Tuohimaa-Riutanmaa — hankkeen 0,135 yk-
silod, mika ylittda jo yksistdan raja-arvon
(0,06).

Alueelle on laadittu lisdselvityksia Pilvinevan
Natura-alueen sensitiivisten lintulajien
osalta. Lisdselvitys on lisatty kaavaselostuk-
sen liitteiksi 10B.

Kaavaselostuksessa on huomioitu haitallis-
ten vaikutusten lieventamistoimenpiteet.
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Lausunnon huomioon ottaminen

Luontoselvityksessa (liite 5B) on todettu, ettd Venetjoen tekojarven alu-
eella on ainakin yksi merikotkan reviiri. Selvityksessa myos todetaan, etta
petolintutarkkailun keskittyminen maakotkaan on johtanut siihen, etta
merikotkahavaintoja on naissa selvityksissa saatu varmuudella vahem-
man, kuin mita olisi voinut olla havaittavissa. Arviointiselostuksessa tode-
taan, ettd merikotkalla tiedetdan olevan kohtalainen térmaysriski tuuli-
voimaloihin ja mikali lajilla on pysyva reviiri hankealueen ymparistossa,
voidaan Kairinevan ja Perdnevan tuuli- ja aurinkovoimahankkeella varo-
vaisuusperiaatteen mukaisesti katsoa olevan kohtalainen tormaysriski-
vaikutus lajille. Arviointiselostuksessa ei ole riittavasti arvioitu hankkeen
vaikutuksia merikotkaan ja hankkeen jatkosuunnittelussa tulee arvioida
ja huomioida hairidvaikutukset ja tormaysriskit merikotkan osalta.

Suunnittelualueella toteutettiin paivapeto-
lintujen lisdseurantaa kevadsta syksyyn
vuonna 2025. Merikotkahavainnot olivat
vuonna 2025 saman suuntaisia, kuin vuonna
2022 tehdyt havainnot. Pdivapetolintuseu-
rantaa seka vaikutusten arviointia koskeva
erillisselvitys on lisatty kaavaselostuksen liit-
teeksi 10B.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd hankealueen ldhialueella on aktiivi-
nen kalasdasken pesa. Sdaksisaatio suosittelee 2 kilometrin suojavyohy-
ketta sdaaksen pesien ja tuulivoimaloiden viliin. Lisdksi saatio suosittelee,
ettd tuulivoimahankkeen toteuttaja teettdisi 2—3 vaihtopesad, mikali
edelld mainitun suojavyohykkeen ulkopuolisella lahialueella pesii sdaaksia.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida sadksen pesda lahinna
olevien voimaloiden suojavydhykkeiden riittdvyys ja vaihtopesien toteut-
taminen.

Kaavaratkaisulla on voitu varmistaa suoja-
vyohykkeiden riittavyys.

Kaavaselostukseen on lisatty 2-3 vaihtope-
san toteuttaminen haitallisten vaikutusten
vahentamiskeinona.

Sdhkénsiirron vaikutukset

Sahkonsiirtovaihtoehtojen vaikutukset linnustolle on arvioitu enintaan
kohtalaisiksi, mutta arviointiselostuksessa todetaan, ettd epavarmuutta
arvioon tuo sahkonsiirtoreittien linnuston nykytilan tuntemus. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, etta sdhkonsiirtovaihtoehtojen linnustoa ei ole riitta-
vasti selvitetty, koska luontoselvitys sahkonsiirtoreittien osalta on perus-
tunut yhtena paivana tehtyyn luontoinventointiin eika esimerkiksi pesi-
malinnustoa ole erikseen kartoitettu. Sahkonsiirtoreittien linnustoa tulee
selvittaa tarkemmin hankkeen jatkosuunnittelussa.

Merkitdan tiedoksi sahkonsiirron jatkosuun-
nittelua varten.

Sahkonsiirron osuudella, joka sijaitsee
kaava-alueella, on tehty vastaavan tasoiset
selvitykset kuin koko kaava-alueella.

4.3 VAIKUTUKSET NATURA-ALUEISIIN

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Hankkeen vaikutuksista Pilvinevan (FI1001001, SPA/SAC) ja Kotkanneva
ja Pikku-Koppelon metsat (FI1000034, SAC) Natura-alueille on laadittu
erillinen luonnonsuojelulain 35 §:n mukainen Natura-arviointi.

Pilvineva on yksi Keski-Pohjanmaan laajimmista kasvillisuutensa, geolo-
giansa, linnustonsa ja maisemansa puolesta edustavimmista keidas- ja
aapasoista. Vaihtelua suomaisemaan tuovat kohteen useat metsadsaarek-
keet ja allikot. Pilvinevan suojelun perusteena on kahdeksan Natura-
luontotyyppid. Alueen tarkeimmat luontotyypit ovat aapasuot, keidas-
suot, puustoiset suot ja luonnonmetsat. Pilvinevan Natura-alueen suoje-
lun perusteena on 28 lintudirektiivin liitteen | lintulajia ja kolme uhan-
alaista lajia seka yksi luontodirektiivin liitteen Il laji, metsdpeura. Alue
kuuluu metsdpeuran Suomenselan tarkeisiin esiintymisalueisiin.

Kotkanneva on erds Pohjanmaan aapasuovydhykkeen suurimmista
soista. Alue on arvokas suokasviyhdyskuntiensa seka uhanalaisen tai har-
valukuisen nisakds- ja lintulajistonsa ansiosta. Pikku-Koppelon metsat

Merkitaan tiedoksi.
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ovat kaksi erillistd tuoreen kankaan sekametsidkuviota Kotkannevan yh-
teydessa. Alueella on voimakas eramainen leima. Kotkanneva ja Pikku-
Koppelon metsat Natura-alueen suojeluperusteena on kahdeksan Na-
tura-luontotyyppid. Alueen tarkeimmat luontotyypit ovat aapasuot, kei-
dassuot, puustoiset suot ja luonnonmetsat. Kotkanneva ja Pikku-Koppe-
lon metsat Natura-alueen suojeluperusteena on luontodirektiivin liitteen
Il lajeista saukko ja metsdpeura. Muina tarkeina kasvi- ja eldinlajeina alu-
eella Natura-tietolomakkeessa mainitaan 49 lintulajia, 10 sammal- tai
putkilokasvilajia ja karhu.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd ja Metsahalli-
tuksen luontopalvelut ovat antaneet Natura-arvioinneista luonnonsuoje-
lulain 35 §:n mukaiset lausunnot, jotka ovat perustellun padtelman liit-
teind. Metsahallitus ei katso tarpeelliseksi ottaa kantaa Kotkanneva ja
Pikku Koppelon metsat -Natura-alueen Natura-arviointiin vaan antoi lau-
sunnon vain Pilvinevan Natura 2000 -alueen arviointia koskien. Natura-
lausunnot sisaltavat lajiston osalta salassa pidettavaa aineistoa (JulkL 24
§ 1 mom. 14 kohta), joka on tarkoitettu vain viranomaiskayttoon, ja jota
ei liiteta perustellun paatelman julkiseen versioon.

Vaikutukset luontotyyppeihin

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-arviointia koskevan lausunnon
mukaan hankkeesta ei todenndkoisesti aiheudu merkittavia heikentavia
vaikutuksia Pilvinevan ja Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat Natura-
alueiden suojeluperusteena oleville luontotyypeille. Tarkednd perus-
teena vahaisille vaikutuksille on etaisyys hankealueen seka sahkdnsiirto-
reittien ja Natura-alueen valilla.

Merkitaan tiedoksi.

Vaikutukset lintudirektiivin liitteen | lajeihin

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-arviointia koskevan lausunnon
mukaan Pilvinevan Natura-alueen suojeluperusteena esitettyihin lintudi-
rektiivin liitteen | lajeihin ei padosin arvioida kohdistuvan merkittavia vai-
kutuksia. Sensitiivisiin lajeihin kohdistuvat johtopaatokset on esitetty sa-
lassa pidettavassa liitteessd, jossa todetaan lisdselvitysten tarve. Salassa
pidettavan liitteen mukaan tietojen tueksi tarvitaan maastoselvityksia la-
jien esiintymisesta ja pesinnasta Natura-alueella. Metsahallituksen Pilvi-
nevan Natura-arviointia koskevassa lausunnossa todetaan, ettd hank-
keen vaikutukset sensitiiviselle lajille eivat tehtyjen selvitysten mukaan
muodostu merkittaviksi, mutta riskiarvion epdvarmuuden vahenta-
miseksi lisdselvitykset voivat olla tarpeen.

Pilvinevan Natura-alueelle on laadittu maas-
toselvityksia vuonna 2025, joissa on selvi-
tetty lajien esiintymista ja pesintda alueella.
Selvitys on lisatty kaavaselostuksen liitteeksi
108B.
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Metsdpeura

Hankealue kuuluu metsdpeuran Suomenseldn esiintymisen ydinalueisiin.
Suovaltaisten Natura-alueiden verkosto muodostaa elintarkedn rungon
metsdpeuran lisddantymiselinympadristoille. Muutokset Natura-alueen ul-
kopuolella saattavat johtaa merkittaviin valillisiin vaikutuksiin myos var-
sinaisella Natura-alueella, erityisesti jos metsdapeura kdyttaa elinymparis-
tondan Natura-alueen ja hankealueen vilisia alueita tai varsinaista han-
kealuetta.

Metsahallituksen lausunnon mukaan Pilvinevan Natura-alueen etaisyys
Kairinevan ja Peranevan tuuli- ja aurinkovoimapuiston hankealueesta on
todenndkoisesti riittdva turvaamaan metsdpeuran kesdaikaisia elinympa-
rist6ja Natura-alueella kyseisen hankkeen suorilta vaikutuksilta. Lausun-
nossa kuitenkin todetaan, etta eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutus-
ten merkittavyytta on vaikea arvioida ja on epdvarmaa, jadvatko yhteis-
vaikutukset merkittdavaa lievemmiksi. Myos Eteld-Pohjanmaan ELY-kes-
kuksen luonnonsuojeluyksikon Natura-lausunnossa todetaan, ettd han-
kealueen etdisyys Pilvinevan Natura-alueesta on arviolta riittava turvaa-
maan metsapeuran kesaaikaisia elinymparistoja.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon Natura-lausun-
nossa huomautetaan, ettd Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat Na-
tura-aluetta lahimmat tuulivoimalat sijoittuvat noin 3,3 km etdisyydelle,
joka on vdhemman kuin Paasivaaran (2023) raportissa ja Tolvasen ym
(2023) koontitutkimuksessa esitetty 5 km tarkasteluvyéhyke. N&in ollen
maisemassa tapahtuvat muutokset voivat aiheuttaa muutoksia metsa-
peuran kayttaytymisessa etenkin avoimilla suoalueilla vasanhoitojakson
aikana. Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan metsapeuralle tarkei-
den suo- ja metsavaltaisten Natura 2000 -alueiden ja tuulivoiman valiin
tulisi jattda noin 5 km suojavydhyke. Luonnonvarakeskus on selvityksis-
sddn (mm. Paasivaara 2022) tarkastellut tuulivoimaloiden aiheuttamaa
hédiridvaikutusta metsdpeuraan viiden kilometrin etdisyydelld, joka on
tutkimukseen perustuva kompromissi hairiovaikutuksista riippuen maise-
man rakenteesta. Tolvanen ym. (2023) ovat Paasivaaran selvityksista tie-
tdmatta paatyneet samaan viiden kilometrin mediaanihdiriovaikutuk-
seen.

Etelda-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikdn Natura-arvioin-
tia koskevassa lausunnossa todetaan, ettd hankkeen vaikutukset metsa-
peuralle jadvat epavarmoiksi. Hanke sijoittuu Suomenseldan metsdpeura-
populaation kannalta merkittavélle alueelle, jolloin liséheikennys etenkin
vasanhoitojakson kannalta kriittisille alueille ja syysvaelluksen kannalta
keskeisille reiteille voi aiheuttaa arvioitua suuremman kielteisen vaiku-
tuksen metsdpeuraan. Vakiintuneen oikeuskaytannon perusteella varo-
vaisuusperiaate edellyttda Natura-arvioinnin kohdalla merkittavien vai-
kutusten poissulkemista tavalla, joka ei jata epdilyksia (mm. KHO 2020:3).
Nyt kyseessd olevan hankkeen kohdalla vaikutukset tulee taten arvioida
varovaisuusperiaatteen mukaisesti merkittavan heikentavaksi.

Vaikutukset Natura-alueiden eheyteen

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon Natura-arvioin-
tia koskevassa lausunnossa todetaan, etta hankkeen vaikutukset yhdessa
muiden alueiden tuulivoimahankkeiden kanssa erityisesti metsdapeuraan
jaavat epavarmoiksi, eika vaikutuksia niiden Natura-alueiden eheyteen,
joilla kyseinen suojeluperuste esiintyy, voida arvioida. Tdma koskee eten-
kin Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat Natura-aluetta (FI1000034) ja
sielld esiintyvia kesdisen vasanhoitojakson osalta kriittisia alueita. Mikali

Kaavaluonnoksen (10.4.2024) jilkeen kaa-
valuonnosta on muutettu siten, ettd Pera-
nevan kaava-alueen Iahimmat tuulivoimalat
sijoittuvat 4 km etdisyydelle Kotkanneva ja
Pikku-Koppelon metsat Natura-alueesta.

Lisaksi metsapeuraa koskien on laadittu lisa-
selvitys, jossa toteutettiin potentiaalisten
vasomisalueiden maaran ja laadun arviointi
seka sijainnin maarittaminen tarkastelualu-
eelta, joka kattoi maaston Kairinevan hanke-
alueelta koilliseen Rahkonen-Sykardinen va-
liselle maantielle noin 5 kilometrin sateelta
seka idassa Kotkanneva ja Pikku-Koppelon
metsat -Natura-alueen itdosiin noin 10 kilo-
metrin sateeltd. Selvityksen tuloksena voi-
tiin todeta, ettd suurin osa vasomiseen hyvin
tai mahdollisesti soveltuvista elinymparis-
toista sijoittuu sekd absoluuttisin maarin
ettd suhteellisin osuuksin vertailtuna yli 5
km etdisyydelle suunnitelluista tuulivoima-
loista. Metsdpeuraa koskeva lisdselvitys (ml.
vaikutusten arviointi ja yhteisvaikutusten ar-
viointi) on lisatty kaavaselostuksen liitteeksi
11B.
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osa Natura-alueella esiintyvasta lajille sopivasta elinymparistostd muut-
tuu valttelykdyttaytymisen takia metsapeuralle sopimattomaksi tai laji ei
estevaikutuksen vuoksi enaa saavuta elinympadrist6a, vaikuttaa tama kiel-
teisesti Natura-alueen eheyteen. Suojeluperusteena mainitun lajin popu-
laatiokoon pieneminen esimerkiksi em. vaikutuksien myo6td vaikuttaa
ndin ollen Natura-alueen eheyteen.

Johtopddtdkset Natura-lausuntojen pohjalta

Vakiintuneen oikeuskaytdnnén perusteella varovaisuusperiaate edellyt-
taa Natura-arvioinnin kohdalla merkittdvien vaikutusten poissulkemista
tavalla, joka ei jatad epdilyksid (mm. KHO 2020:3). Luonnonsuojelulain 39
§:n mukaan viranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen toteuttami-
seen eikd hyvaksya tai vahvistaa suunnitelmaa, jos 35 §:n 1 ja 2 momen-
tissa tarkoitettu arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa hankkeen tai
suunnitelman merkittavasti heikentavan niitd luonnonarvoja, joiden suo-
jelemiseksi alue on sisdllytetty tai on tarkoitus sisallyttad Natura 2000 -
verkostoon. Sen estaméattd mitd 1 momentissa sdddetdan, saadaan lupa
muutoin lainsddadanndssa saddetyt edellytykset tayttdvalle hankkeelle
kuitenkin myontaa tai suunnitelma hyvaksya tai vahvistaa, jos hankkeelle
tai suunnitelmalle ei ole vaihtoehtoista ratkaisua ja valtioneuvosto yleis-
istunnossa paattad, ettd hanke tai suunnitelma on toteutettava erittain
tarkean yleisen edun kannalta pakottavasta syysta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen osalta tulee noudattaa varo-
vaisuusperiaatetta, toteuttaa lisaselvityksia Natura-arvioinnin tdydenta-
miseksi ja huomioida hankkeessa lisaselvitysten perusteella tarvittavat
lievennystoimenpiteet. Lisdselvityksid tulee tehdd metsdpeuran osalta
Natura-arviointia koskevan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Natura-lau-
sunnon kohdan "Natura-arvioinnin tdydentaminen" mukaisesti ja sensi-
tiivisten lajien osalta Natura-lausunnon salassa pidettdvassa liitteessa esi-
tetyn mukaisesti.
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4.4 VAIKUTUKSET KASVILLISUUTEEN JA ARVOKKAISIIN LUOTOKOHTEISIIN

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksessd hankealueelta ja sdhkonsiirto-
reitiltd |6ytyi arvokkaita luontokohteita. Luontokohteisiin ei arviointi-
selostuksen mukaan kohdistu suoria vaikutuksia tuuli- tai aurinkovoima-
loista. Luontoarvoiltaan merkittavimpien kokonaisuuksien todetaan si-
joittuvan Lovelammen ldheisyyteen hankealueen lounaisosaan seka Hyo-
tysaarennevalle ja Venetjoen tekojdrven rantasuolle hankealueen ita-
osaan.

Merkitaan tiedoksi.

Hankevaihtoehdossa VE1 voimalan T15 rakentaminen voi vaarantaa Hyo-
tysaarennevan ja Venetjoen tekojdrven rantasuon (Savikoskenkankaan
rantasuon) arvokkaita luontotyyppeja. Etdisyys voimalapaikasta kum-
paankin kohteeseen on vain 120 metrid. Kyseiset suot ovat seka luonto-
tyyppien ettd linnuston osalta arvokkaita. Voimala T19 sijaitsee myos la-
helld arvokkaita luontokohteita ja sijoittuu |lahimmaksi Kotkannevan ja
Pikku-Koppelon metsat Natura 2000 -aluetta.

Tuulivoimaloiden sijoittelua on tarkennettu
ja voimalaa 15 on siirretty etddmmalle lau-
sunnossa esitetyilta kohteilta. Voimala 19
on poistettu Perdnevan kaava-alueelta.

Arvokkaat luontokohteet tullaan huomioi-
maan myds voimaloiden ja teiden tarkem-
massa suunnittelussa.

Sahkonsiirtoreitillda SVEB on vaihtoehtoa SVEA suuremmat vaikutukset ar-
vokkaisiin luontotyyppeihin. Sahkonsiirtoreitti SVEB kulkee kahden ar-
vokkaan luontokohteen ladpi, Isonevan luonnontilaisen kaltaisen osan (ar-
vokas kohde nro 14) seka Isosaarennevan ja korven (arvokas kohde nro
17). Isonevalla on uhanlaista tupasvillarametta, isovarpuramettd ja mi-
nerotrofista lyhytkorsinevaa. Isosaarenneva ja korpi ovat luonnontilaisen
kaltaista luhtanevaa, saranevaa ja koivua kasvavaa sarakorpea, jotka ovat
uhanalaisia suotyyppeja. Alueella on my6s uhanalaista linnustoa.

Arvokkaiden luontokohteiden sailyttaminen tulee huomioida hankkeen
jatkosuunnittelussa siten, etteivat niiden luontoarvot vaarannu. Mikali
hankevaihtoehto SVEB valitaan jatkosuunnitteluun, tulee Isonevan (arvo-
kas kohde nro 14) osalta selvittaa, esiintyyko sahkonsiirtoreitin ldheisyy-
dessa lahdettd/ldhteisyyttd, joka tulisi huomioida suunnittelussa.

Merkitdan tiedoksi sahkonsiirron jatkosuun-
nittelua varten.

4.5 VAIKUTUKSET ELAINLAJISTOON

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Tuulivoimahankkeen toteutuessa monen lajin reviirit pirstoutuvat ja
elinympadristot katoavat. Tutkimustietoa tuulivoimaloiden vaikutuksista
eri eldinlajeille Suomessa ei ole tarpeeksi, ja taman vuoksi vaikutusten ar-
viointi on vaikeaa. Muun muassa Luonnonvarakeskus ja Suomen luon-
nonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ovat todenneet, ettd tutkimustiedon
puuttuessa tulisi hankkeissa noudattaa varovaisuusperiaatetta.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 78 §:n mukaan tiukkaa suojelua vaativien
lajien levahdys- ja lisddntymispaikkoja ei saa havittaa eikd heikentda. EU:n
luontodirektiivin liitteen IV(a) eldinlajeista hankealueella tai sen vaikutus-
alueella esiintyy arviointiselostuksen mukaan viitasammakko, liito-orava,
saukko, pohjanlepakko, ilves, susi ja karhu. Ahma on luontodirektiivin Il
laji.

Merkitadn tiedoksi.
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Viitasammakko

Luontoselvityksessa 10ytyi viisi viitasammakon lisdantymispaikkaa. Li-
sadntymispaikkojen 1, 4 ja 5 ldheisyyteen ei ole suunniteltu hankkeessa
rakentamista. Lisadntymispaikka 2 sijaitsee Kairinevan turvetuotantoalu-
een kosteikon 1 alueella, johon pumpataan vettd. Pumppaaminen kos-
teikolle tullaan lopettamaan, jolloin alue tulee jatkossa muuttumaan ja
kuivumaan. Lansi- ja Sisda-Suomen aluehallintovirasto on paatokselldan
(nro 54/2024) 6.5.2024 hyviaksynyt Kairinnevan turvetuotantoalueen
kosteikon 1 jalkihoitosuunnitelman ja antanut jalkihoitomaardykset kos-
teikon 1 kuivattamiseen. Aurinkovoimahankkeen toteutuksessa tulee
huomioida paatoksessa mainitut asiat. Paatoksen mukaan kosteikon ak-
tiivista kuivattamista ei voida toteuttaa, vaan kosteikon tulee kuivua
pumppauksen lopettamisen seurauksena. Viitasammakon lisddntymis-
paikka nro 3 sijaitsee turvetuotantoalueen kosteikon 2 yldosassa. Vedet
menevat kosteikolle painovoimaisesti, joten alue ei tule jatkossa kuiva-
maan, ellei vesienjohtamiseen tehdd muutoksia. Kuivattaminen tarkoit-
taisi viitasammakon elinympariston heikentamista. Aurinkovoimala-alu-
een rakentaminen kosteikon alueelle ilman kosteikon kuivattamista voi
olla teknisesti haastavaa.

Hankevaihtoehto VE2B on viitasammakon lisdantymis- ja levdhdyspaikko-
jen sailyttamisen kannalta paras vaihtoehto.

Merkitadn tiedoksi.

Kairinevan kaava-alueelle osoitettua aurin-
kovoimaloiden aluetta (ena) on supistettu
siten, ettei se sijoitu kosteikon 2 alueelle.

Liito-orava

Hankealueelta rajattiin luontoselvityksissa kaksi liito-oravan elinymparis-
t63d; Lovelammen metsdssd hankealueen lounais-/eteldreunalla ja Ke-
hdsaaren metsdsaarekkeessa hankealueen keskiosassa. Hankkeen koko-
naisvaikutukset liito-oravaan arvioidaan arviointiselostuksessa vahaisiksi.
Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee liito-oravan elinymparistossa sijait-
sevien teiden parantaminen ja kaapeliojien kaivaminen suunnitella niin,
ettei toimenpiteilld aiheuteta heikennyksia liito-oravan lisdantymis- ja le-
vahdyspaikoille.

Merkitddan tiedoksi jatkosuunnittelua var-
ten. Kaavan yleismddrayksen mukaisesti
kaavalla osoitettujen rakenteiden sijoittami-
sessa on otettava huomioon kaavaproses-
sissa tunnistetut arvokkaat luontokohteet ja
kohteet tulee madrdtad rakentamisluvassa
merkittavaksi maastoon, mikali rakentamis-
toimenpiteet voivat vaarantaa kohteen sai-
lymisen.

Suurpedot

Hankealueelta havaittiin selvitysten aikana kaikkien neljan Suomen suur-
petolajin jaljet, myds ahman. Hankkeessa suurpetojen osalta tehdyt sel-
vitykset mahdollistavat vain karkean arvion ko. lajien esiintymisesta alu-
eella. Alueen merkitysta naiden lajien lisddntymis- ja levdahdysalueina ei
voida tehtyjen selvitysten avulla poissulkea. Osalla lajeista mahdollinen
vaikutusalue saattaa olla hyvin laaja ja useat eri tuulivoimahankkeet voi-
vat aiheuttaa vaikutuksia niiden elinpiireihin, mika aiheuttaa epavar-
muutta vaikutusten arviointiin.

Merkitdan tiedoksi. Tietoja suurpetojen liik-
kumisesta hankealueella on keratty havain-
noimalla suurpetojen lumijalkid ja jatoksia
metsdkanalintuselvitysten yhteydessd, ha-
vainnoimalla lajien lisddntymis- ja levahdys-
alueiksi sopivia elinymparistéja kaikkien
luontoselvitysten yhteydessa ja haastattele-
malla alueella toimivien metsastysseurojen
edustajia seka riistanhoitoyhdistyksen ni-
meamaa suurpetoyhdyshenkil6a.

Alue koostuu suurimmaksi osaksi intensiivi-
sessd metsatalouskdytossa olevista alueista
ja kdytosta poistuvista turvetuotantoalu-
eista, jolloin ihmisen aiheuttama hairié han-
kealueella on jo nykyiselladn voimakasta,
eikd ole oletettavaa, ettd esimerkiksi suden
ydinreviiri sijoittuisi ndin hairidintensiiviselle
alueelle.
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Yhteisvaikutukset eldinlajistoon

Yhtendiset hairi6ttomat luontoalueet ovat tarkeitd ihmistoimintaa kart-
taville lajeille kuten metsapeuralle ja suurpedoille. Kairinevan ja Pera-
nevan tuuli- ja aurinkovoimapuiston hankealue rajautuu Tuohimaa-Riu-
tanmaan tuulivoimapuiston hankealueeseen ja 30 km sateelld sijaitsee
useita eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita. Luonnonvarakeskus huo-
mautti, ettd tdmanhetkinen tuulivoimarakentamisen volyymi saattaa ai-
heuttaa laajalla alueella yhteisvaikutuksina elinympariston heikkene-
mistd populaatiotasolla. Talldin vaikutukset eivat rajoitu vain tuulivoima-
hankkeen alueella elaviin yksildihin, vaan vaikuttavat mahdollisesti laa-
jalla alueella ja pitkalla tahtdimella kyseisten lajien menestymiseen.

Metsdpeuran ja monien muidenkin lajien kannalta on tarkeaa riittavien
ekologisten yhteyksien sdilyttaminen. Ekologisia yhteyksia ei voi suoravii-
vaisesti maarittaa tai kaavoittaa eri voimala-alueiden viliin. Ekologiset
yhteydet ovat olemassa olevia alueita, joita eldimet kayttavat siirtymi-
seen niille epasuotuisien alueiden lapi. Erilaiset rakennetut alueet kat-
kaisevat tai heikentavat yhteyksien toimivuutta.

Merkitaan tiedoksi. Natura-alueiden valisia
ekologisia yhteyksia on hahmoteltu Kotkan-
neva ja Pikku-Koppelon metsien Natura-ar-
vioinnissa kuvassa 8 ja Pilvinevan Natura-ar-
vioinnissa kuvassa 9.

Kaavan vaikutusten arvioinnissa on lisdksi
huomioitu Keski-Pohjanmaan liiton teet-
tdma viherrakenneselvitys. Hankkeella ei ole
voitu arvioida muodostuvan merkittavia vai-
kutuksia ekologisiin yhteyksiin.

Mainittujen todellisten ekologisten yhteyk-
sien selvittdminen luotettavasti useiden eri
eldinlajien osalta on hyvin aikaa vievaa ja
vaikeaa, ellei jopa mahdotonta. Tallainen
ekologisten yhteyksien selvittdminen ei
kuulu yksittaisen hankkeen tai hanketoimi-
jan vastuulle.

4.6 VAIKUTUKSET MAISEMAAN

Yhteysviranomaisen lausunto

Vaikutusten arvioinnissa on painotettu ldhialuetta (0-7 km) ja vélialuetta
(7-14 km). Kaukoaluetta (14-25 km) on tarkasteltu arvioinnissa yleispiir-
teisemmin. Tarkastelussa on kaytetty ndakymaalueanalyysia seka havain-
nekuvia 12 kuvauspisteelta eri puolilta hankealuetta. Aurinkovoimaloi-
den vaikutustenarvioinnin painopiste on hankealueella ja noin kilometrin
etdisyydelld aurinkovoima-alueista ja sahkonsiirron osalta on painotettu
lahivaikutusaluetta (0-300 m).

Keskeiset maisemavaikutukset on hyvin tunnistettu arviointiselostuk-
sessa ja yhteysviranomainen pitda arviointia oikean suuntaisena. Vaihto-
ehdot VE1 ja VE2 eivét arvioinnin mukaan eroa merkittavyydeltdan. Tuu-
livoimalat nakyvat erityisesti avoimille alueille kuten Venetjoen tekojar-
velle, Ullavanjarvelle ja Halsuanjarvelle, suurille avosuoalueille ja pelto-
aukeille.

Hankealueen dominanssivyohykkeelld (0-2 km) on vain vdhan asutusta,
mutta yksittdisille asuin- tai lomarakennuksille muutos maisemassa voi
olla suuri, mikali puustoa ei ole ndkemdaesteend voimaloiden suuntaan.
Voimaloita ndkyy voimaloiden ldhialueella (0-7 km) asutukselle peltojen
yhteydessa mm. koillisessa Lylynevalla, luoteessa Hanhisaloon ja Kallin-
kiin, lounaassa Liedekseen seka eteldssa Halsuan taajaman pohjoisosiin,
Kapyldan, Merildiseen ja Venetjoelle. Tuulivoimalat ndakyvat mm. Love-
lammen luontopolulle ja Venetjarven tekojarvelle, mika voi vaikuttaa alu-
eiden virkistyskayttoon. Suoalueille tuulivoimaloita nakyy runsaasti ja
alueiden eramaisuus vdhenee maiseman muutoksen myota. Tuulivoima-
loiden lentoestevalojen my6ta havidvat ns. valosaasteettomat luonnon-
ymparistot.

Lausunnon huomioon ottaminen
Merkitaan tiedoksi.

Kaavassa osoitettu ena-merkintd mahdollis-
taa voimala-alueiden jakamisen lohkoihin.
Mahdollisen suojapuuston jattaminen kaa-
vassa osoitetulle aurinkovoima-alueille tar-
kastellaan aurinkovoima-alueiden jatko-
suunnittelussa.
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Lahialueella (0-7 km) kohtalaisia maisemavaikutuksia on arvioitu kohdis-
tuvan maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille Halsuan maisema-
alue ja Harkanevan pika-asutus. Valialueella sijaitseville Ullavanjarven ja
Halsuanjarven maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille vaikutukset
on arvioitu paaosin kohtalaisiksi. Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet Lestijokilaakson kulttuurimaisema ja Vetelinjokilaakson viljelymai-
sema sijoittuvat yli 10 km:n etdisyydelle, joten Kairinevan ja Peranevan
voimaloiden ndkyvyys jaa vahdisemmiksi ja vaikutukset on arvioitu vahai-
siksi.

Kairinevan ja Perdanevan tuulivoimalat yksistdan eivat aiheuta kokonai-
suutena merkittavia vaikutuksia kummassakaan tuulivoimaloiden toteu-
tusvaihtoehdossa (VE1 tai VE2). Mikali Kairinevan ja Perdnevan tuulivoi-
mahankkeen lisdksi Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahanke toteutuu
suunnitellussa laajuudessa (enimmilladn 73 tuulivoimalaa), voivat hank-
keiden maisemaan kohdistuvat yhteisvaikutukset muodostua suuriksi.
Kairinevan ja Perdnevan seka Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimalat muo-
dostaisivat kdytanndssa yhtendiseksi katsottavan laajan tuulivoima-alu-
een, joiden voimaloita ndkyisi paikoin erittdin runsaasti. Lahialueen kaik-
kien eri hankkeiden toteutuessa kyseeseen tulee valtakunnallisestikin
merkittdava tuulivoimaloiden kokonaisuus.

Eniten Kairinevan ja Perdnevan sekd Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoima-
loita nakyisi avoimille alueille kuten Ullavanjarven, Venetjoen tekojarven
ja Halsuanjarven rannoilta tai suo- ja peltoaukeilta. Eri katselusuunnista
myods muiden tuulivoima-alueiden voimaloita nakyisi ndille alueille, mutta
eri katselusuunnista. Kuten arviointiselostuksessa on todettu, vaikutuk-
set kasvavat, mikali voimaloita nakyy useasta eri katselusuunnasta. Vai-
kutuksia kohdistuu myos maakunnallisesti merkittaviin maisema-aluei-
siin.

Yhteysviranomainen yhtyy ndkemykseen, ettd aurinkovoimaloiden ja
sahkonsiirtovaihtoehtojen osalta maisemavaikutukset jaavat vahaisiksi.
Vaikutusalueet rajoittuvat aurinkovoimaloiden ja sahkonsiirtolinjan lahi-
alueelle. Sahkonsiirtovaihtoehtojen laheisyyteen ei sijoitu loma- tai
asuinrakennuksia. Aurinkovoimaloiden maisemavaikutuksia on suositel-
tavaa lieventaa sijoittamalla aurinkovoima-alueen reunalle hankealueen
puolelle suojapuustoa Venetjoen varren loma-asutuksen ja aurinko-
voima-alueen valiin. Hankealueen ulkopuolisen puuston sailyvyytta
ndkemaesteend ei voi taata.

4.7 VAIKUTUKSET IHMISTEN ELINOLOIHIN, VIIHTYVYYTEEN JA VIRKISTYSKAYTTOON

Yhteysviranomaisen lausunto Lausunnon huomioon ottaminen

Asuin- ja lomarakennusten madara on sama molemmissa tuulivoimaloiden | Merkitaan tiedoksi.
hankevaihtoehdoissa alle 2 km ja alle 5 km etaisyyksilla tuulivoimaloista.
Alle kahden kilometrin etdisyydelle alustavista tuulivoimaloiden sijain-
neista sijoittuu arviointiselostuksen mukaan kolme asuinrakennusta, viisi
lomarakennusta sekd Lovelammen kota. Viiden kilometrin sateella tuuli-
voimaloista sijaitsee 53 asuinrakennusta ja 26 vapaa-ajan asuntoa. Ldhin
asutus ja loma-asutus alle 5 km sateelld hankealueesta sijoittuvat paaosin
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Halsuan kuntaan. Kokkolan osalta Rahkosen kyldn muutamia asuinraken-
nuksia ja yksittdinen lomarakennus sijoittuvat alle 5 km etdisyydelle han-
kealueesta. Kokkolalaiset ovat asukaskyselyn perusteella enemman huo-
lissaan hankkeesta kuin halsualaiset. Eniten sai kannatusta vaihtoehto
VE2A halsualaisten osalta ja VEO Kokkolan vastaajien osalta.

Sahkonsiirtoreittien valittémaan ldheisyyteen ei sijoitu asuin- tai lomara-
kennuksia. Lahimmat vapaa-ajanrakennukset sijoittuvat noin 800 m etai-
syydelle ja Iahin asuinrakennus noin 900 m etdisyydelle suunnitellusta
voimajohtoreitista SVEB. Voimajohtoreitin SVEA osalta lahin asuinraken-
nus sijoittuu noin 2,8 km etaisyydelle. Arviointiselostuksessa ei ole esi-
tetty etdisyyksia aurinkovoimaloista Iahimpiin asuin- tai lomarakennuk-
siin. Karttatarkastelun perusteella Iahimpana aurinkovoimala-alueita si-
jaitsevat loma-asunnot Venetjoen varrella. Lahimmista loma-asunnoista
on etdisyytta kartalta mitattuna aurinkovoimala-alueiden rajalle noin
200-300 m. Kaikissa hankevaihtoehdoissa (VE1, VE2A ja VE2B) aurinko-
voimaloita sijoittuu hankealueen kaakkoisreunalle, mutta vaihtoehdossa
VE2B aurinkovoimala-alue hankealueen reunaan rajautuen on pienempi
kuin muissa hankevaihtoehdoissa.

Aurinkovoimala-alueen rakentaminen voi aiheuttaa mm. melun tai ra-
kentamisaikaisen lisdantyneen liikenteen kautta viihtyvyyshaittaa. Aidat-
tujen aurinkopaneelialueiden lapi ei voi liikkua, mika vaikuttaa mm. met-
sastykseen. Aurinkovoima-alueen jakaminen lohkoihin voisi mahdollistaa
kulkemisen laajojen aidattujen aurinkovoimakenttien valistd sekd elai-
mille ettd ihmisille.

Tuulivoimaloiden toiminnan aikaisia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen syntyy mm. melusta ja valkkeestd, maiseman muutoksista
ja virkistyskayttoon liittyvista vaikutuksista. Hankealueen vaikutusalu-
eelle sijoittuvia virkistyskdyttokohteita ovat mm. Venetjoen tekojarven
rannalla olevat laavut ja Soidinkallion luontopolku taukopaikkoineen.
Lovelammin kota sijaitsee noin 1,2 km etdisyydellad [dhimmista suunnitel-
luista tuulivoimaloista.

4.8 MELU

Yhteysviranomaisen lausunto
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Mallinnuksessa on kaytetty napakorkeutta 200 m, roottorin halkaisijaa
200 m ja lahtotietoina Vestas V172 7.2 MW PQO7200 (with serrated trai-
ling edges = danta vaimentava siipityyppi) voimalaa. Mallinnuksessa tur-
biinityypin ilmoitettuun melup&dastén lukuarvoon 106,9 dB(A) on lisatty 2
dB eli voimalaitoksen ldhtomelutasona on kaytetty 108,9 dB(A).

Kairinevan ja Perdnevan tuulivoimaloiden melumallinnustulosten mu-
kaan keskidanitaso 40 dB ei [ahimpien asuin- tai lomarakennusten osalta
ylity vaihtoehdossa VE1 tai VE2. Vaihtoehdossa VE1 keskidanitasot l[ahim-
pien loma-asuntojen osalta ovat noin 39 dB ja vaihtoehdossa VE2 kes-
kiddnitasot jadvat alhaisemmiksi ollen 37 dB. Matalataajuinen melu ei ar-
viointiselostuksen mukaan kummallakaan mallinnetulla hankevaihtoeh-
dolla ylita sisatilojen ohjearvoja hankealuetta Iahimmissa asuin- tai loma-
rakennuksissa. Voimaloiden eteldpuolella sijaitsevan Lovelammin kodan

Toiminnan aikaisia meluvaikutuksia on arvioitu melumallinnuksen avulla.

Merkitaan tiedoksi.

Hankkeen jatkosuunnittelussa melumallin-
nusta tullaan tarkentamaan tarvittaessa
hankkeen mukaisella voimalatyypilla ja kaa-
varatkaisun yleismaarayksen mukaisesti me-
luhaittojen ehkaisemiseksi ja ympariston
viihtyisyyden turvaamiseksi alueen suunnit-
telussa ja toteuttamisessa on otettava huo-
mioon Valtioneuvoston asetus tuulivoima-
loiden ulkomelutason ohjearvoista
(1107/2015) seka Sosiaali- ja terveysminis-
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kohdalla melu jaa alle virkistysalueiden 45 dB(A):n ohjearvon. Melumal-
linnuksessa on pyritty huomioimaan laskennan epavarmuustekijat kdyt-
tamalla parametreja, jotka on asetettu korkeimman melutason antaviksi.
Arviointiselostuksessa on esitetty Kairinevan ja Perdanevan, Tuohimaa-
Riutanmaan seka Lansi-Toholammin tuulivoimahankkeiden melun yhteis-
vaikutusten mallinnustulokset. Tehtyjen melun yhteismallinnusten mu-
kaan 40 dB melutaso ylittyy yhden loma-asunnon (reseptoripiste R3)
osalta. Siihen kohdistuva melu aiheutuu padosin Tuohimaa-Riutanmaan
voimaloista. Yhteisvaikutukset lisadvat hieman keskidanitasoja myos mui-
den tarkasteltujen reseptoripisteiden osalta melutason jadadessa kuiten-
kin alle 40 dB. Reseptoripisteiden R4 ja R5 osalta keskidanitasot ovat 39,5-
39,6, joten aanitasot ovat jo melko Iahelld 40 dB ohjearvoa vaihtoehdossa
VE1, kun yhteisvaikutukset Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimaloiden
kanssa huomioidaan.

Aurinkovoimaloista ei arviointiselostuksen mukaan aiheudu toiminnanai-
kaisia vaikutuksia ddnimaisemaan, mutta rakentamisen aikana voi aiheu-
tua tilapdista meluhaittaa lahimmille vapaa-ajan rakennuksille. Melumal-
linnus on tehty Ymparistéministerion melumallinnusohjeistuksen (Ympa-
ristéhallinnon ohjeita 2/2014, Tuulivoimaloiden melun mallintaminen)
mukaisesti. Kuten arviointiselostuksessakin kuitenkin todetaan, mallin-
nukseen voi sisaltyd epavarmuuksia, koska hankkeeseen suunnitelluista
voimalatyypeista ei ole viela kdytettavissa mitattavissa olevaa tietoa vaan
melutaso perustuu osin arvioihin.

Arviointiselostuksessa ei ole pohdittu, voiko laaja aurinkovoimala-alue
tuulivoimaloiden ja asutuksen valissd vaikuttaa tuulivoimaloiden melun
levidmiseen ja mallinnuksen luotettavuuteen. Laajalla aurinkovoima-alu-
eella melua vaimentavaa kasvillisuutta ei ole samalla tavoin kuin esimer-
kiksi metsdisessd maastossa.

Mikali hankkeen meluvaikutukset eroavat rakennuslupavaiheessa arvi-
ointiselostuksessa esitetystd, lupaviranomaisen tulee selvittdd YVA-lain
27 §: n mukaisesti ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ajantasai-
suus ELY-keskuksen YVA-yhteysviranomaiselta ennen lupien myonta-
mista.

terion asumisterveysasetus (545/2015). En-
nen rakentamisluvan myodntdamista on var-
mistettava, etteivat ohjearvot ylity.

4.9 VALKE

Lausunnon huomioon ottaminen

Yhteysviranomaisen lausunto

Vilkevaikutuksia aiheutuu niin laajalle alueelle kuin tuulivoimaloiden var-
jot yltavat, yleensa noin 1-3 km etaisyydelle voimalasta. Vaikutusalueen
laajuus riippuu mm. voimalatyypistd ja sen roottorin halkaisijasta ja ko-
konaiskorkeudesta sekd maasto-olosuhteista. Varjostusmallinnus on
tehty huomioiden auringon asema, maastonmuodot seka tuulivoimatur-
biinien dimensiot. Mallinnuksessa voimaloille on kadytetty napakorkeutta
200 m ja roottorin halkaisijaa 200 m. Voimaloille on kaytetty turbiinityy-
pin Vestas V162 lapaprofiilia skaalattuna roottorin halkaisijalle 200 m.
Skaalattu lapa on koko lavan matkalta 7 % levedmpi kuin voimalan V162
lapa. Vilkelaskenta perustuu todennakoisen tilanteen mallinnukseen,
jossa on huomioitu mm. paikallinen tilastollinen aineisto auringonpais-
teen maarasta ja ajoittumisesta seka tuulen suuntien ja nopeuksien ja-
kautumisesta. Mallinnus on tehty ilman puuston suojaavaa vaikutusta,

Merkitaan tiedoksi.

Hankkeen jatkosuunnittelussa varjostusmal-
linnusta tullaan tarkentamaan tarvittaessa
hankkeen mukaisella voimalatyypilla.
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mita yhteysviranomainen pitdad oikeana tapana, koska puuston sdilymi-
nen tuulivoimaloiden ja asutuksen vélissa on epavarmaa.

Suomessa ei ole madaritelty valkevaikutukselle raja-arvoja tai suosituksia.
Saksassa ja Ruotsissa on tuulivoimapuistojen viereiselle asutukselle an-
nettu suositusarvo maksimissaan kahdeksan tuntia valkettd vuodessa (8
h/a, nk. todellinen tilanne, jossa huomioidaan auringonpaisteajat ja tuu-
liolosuhteet), 30 minuuttia paivassa sekd 30 tuntia vuodessa (teoreetti-
sessa maksimitilanteessa). Valkemallinnusten mukaan kyseiset raja-arvot
eivat ylity kummassakaan tuulivoimaloiden hankevaihtoehdossa (VE1 ja
VE2) asuin- tai lomarakennusten osalta. Vaihtoehdon VE1 valkevaikutus
ulottuu laajemmalle kuin vaihtoehdon VE2, mutta tarkasteltujen asutuk-
sen reseptoripisteiden kohdalla molempien hankevaihtoehtojen valke-
maard on sama. Enimmilladn valkettd kohdistuu reseptoripisteelle 6,
jossa todennakoinen vuotuinen valkemaard on 4 h 40 min, teoreettinen
vuotuinen maksimivalke 18 h 23 min ja teoreettinen paivakohtainen mak-
simivdlke 24 min. Laheisten tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten
mallinnuksen perusteella valkkeen raja-arvot eivat myoskaan ylity Iahim-
pien asuin- tai lomarakennusten osalta.

Jatkosuunnittelussa vdlkemallinnusta tulee tarkentaa hankkeen mukai-
sella voimalatyypilld. Mikali hankkeen vialkevaikutukset muuttuvat nyt
esitetystd, lupaviranomaisen tulee rakennuslupavaiheessa, ennen luvan
myontdamista, tarkistaa ymparistovaikutusten arviointiselostuksen ajan-
tasaisuus YVA-lain 27 §:n mukaisesti.

Jotta hankkeesta ei aiheutuisi merkittavia vaikutuksia ihmisten elinoloi-
hin ja viihtyvyyteen tulee jatkosuunnittelussa ottaa huomioon varovai-
suusperiaate. Tuulivoimaloiden melusta ja valkkeestd aiheutuvaa haittaa
voidaan ehkdista ymparistoluvassa annetuilla maardyksilld, mikali voima-
loista saattaa aiheutua naapuruussuhdelain 17 §:n mukaista kohtuutonta
haittaa asukkaille. Ensisijainen keino melu- ja valkehaittojen ehkaisyyn on
kuitenkin voimaloiden sijoittaminen riittdvan etdalle asutuksesta, jotta
ympadristoluvan tarve ei ylity.

4.10 VAIKUTUKSET MAAPERAAN, POHJAVETEEN JA PINTAVETEEN

Yhteysviranomaisen lausunto

Lausunnon huomioon ottaminen

Pohjaveden suojelun kannalta parempi vaihtoehto on SVEA, koska vaih-
toehto SVEB ylittda Isonevan pohjavesialueen. Arviointiselostuksen mu-
kaan voimajohto vaihtoehdossa SVEB voidaan kuitenkin rakentaa siten,
ettd voimajohtopylvaitd ei sijoiteta Isonevan pohjavesialueelle, jolloin
hankkeesta ei arvioida aiheutuvan vaikutuksia Isonevan pohjavesialueelle
tai pohjaveden purkautumisriskia.

Merkitaan tiedoksi.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Venetjoen tekojarven patorakenteet, jotka eivat saa vaurioi-
tua. Kulkuyhteydet padolle tulee sdilyttda esteettémana sekd hankkeen
rakentamisvaiheessa ettad toiminnan aikana. Lisdksi tulee huomioida pa-
toturvallisuuteen liittyvat riskit hankkeelle mm. aurinkovoimaloiden si-
joittuminen padon murtumavaara-alueelle. Hankkeen jatkosuunnittelua
varten suositellaan pyytdmaan lausunto Kainuun ELY-keskuksen patotur-
vallisuusviranomaiselta.

Merkitdadn tiedoksi jatkosuunnittelua vas-
ten. Suositus koskien lausunnon pyytamista
patoturvallisuusviranomaiselta (1.1.2026 al-
kaen Lapin elinvoimakeskus) on kirjattu kaa-
vaselostukseen.
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Aurinkovoimaloiden osalta arviointiselostuksessa esitetty toteutussuun-
nitelma on hyvin yleispiirteinen, mika aiheuttaa epavarmuutta mm. hank-
keen vesienjohtamisen, kuivatustarpeiden tai vesienkasittelyn osalta.
Vaikutuksissa maaperdan, pohja- tai pintavesiin ei ole arvioitu eroavatko
aurinkovoiman osalta suurimman (VE2A) ja pienimman (VE2B) hanke-
vaihtoehdon vaikutukset toisistaan. Yhteysviranomainen huomauttaa,
ettad vaihtoehdossa VE2B aurinkovoimaloiden pinta-ala on pienin (109 ha)
eivatka paneelikentat sijoitu nykyisten kosteikkojen alueille, joten toden-
nakoisesti rakentamisen aiheuttamat vesistovaikutukset jaisivat vahai-
simmiksi vaihtoehdossa VE2B. My0s hulevesid aiheuttavaa paneelipintaa
olisi vaihtoehdossa VE2B vahemman kuin muissa hankevaihtoehdoissa.
Aurinkovoima-alueiden osalta tulee laatia tarkempi toteutussuunnitelma
kartalle, johon huoltotiet, voimalat, vesienjohtaminen ja vesiensuojelura-
kenteet on suunniteltu. Hankkeessa tulee huomioida vesilain mukainen
ojitusilmoituksen tarve. Suositeltavaa on hyédyntaa aurinkovoimala-alu-
een toteutuksessa mahdollisimman laajasti turvetuotannon paattymisen
jalkeen kayttoon jadneita vesiensuojelurakenteita kuten laskeutusaltaita,
ojien virtaamansdatorakenteita ja painovoimaisesti toimiva kosteikko
(turvetuotannon ymparistéluvan kosteikko 2). Painovoimaisesti toimivan
kosteikon sailyttaminen alueella edistaisi myds monimuotoisuustavoit-
teita, koska alue on linnustollisesti arvokas ja kosteikon yldosalla sijaitsee
viitasammakon lisdantymispaikka (lisddntymispaikka nro 3).

Kairinevan aurinkovoima-alueen suunnitel-
mat tarkentuvat jatkosuunnittelun yhtey-
dessa. Yleiskaavassa suunnitelmat esitetdan
yleiskaavan tarkkuudella. Tarkempi toteu-
tussuunnitelma, johon sisdltyvat voimalat,
huoltotiet, sdhkonsiirto ja vesienjohtaminen
sekd mahdolliset vesiensuojelurakenteet,
tullaan esittdmaan rakennuslupavaiheessa.
Alueelle tullaan laatimaan vesienhallinta-
suunnitelma, joka huomioidaan mahdolli-
suuksien mukaan kaavoituksessa. Olemassa
olevia kosteikkoja hyddynnetdaan tuuli- ja
aurinkovoiman rakentamisen aikaisina ve-
sienkasittelyrakenteina.

Ojitusilmoitus tehdaan, mikali hankkeen to-
teuttaminen edellyttdd vahaistd merkitta-
vampiad ojitustoimenpiteita alueella.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida Kairinnevan pohjoisosaan
rakennettu jalkikdyttokosteikko. Tuulivoimalan T13 suunniteltu voimala-
paikka sijoittuu kosteikon alueelle/laheisyyteen, joten voimalapaikkaa tu-
lee siirtdd. Myoskaan tieta tai séhkonsiirron maakaapelia ei tule rakentaa
kosteikon poikki.

Tuulivoimala T13, sen huoltotie ja maakaa-
peli on siirretty pois jalkikayttokosteikolta.

4.11 VAIKUTUKSET ARKEOLOGISEEN KULTTUURIPERINTOON
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Tuulivoimala T22 sijaitsee kummassakin tuulivoimaloiden vaihtoehdossa
vain 120 metrin padssa muinaisjaannoskohteesta Virpansalmi. Tuulivoi-
malan tarkkaa sijaintipaikkaa maaritettdessa on huolehdittava siitd, etta
muinaisjaannds ei jaa tuulivoimalan alueelle.

Sahkonsiirtoreittien laheisyyteen osuvat kohteet on huomioitava pylvas-
sijoittelussa siten, ettd muinaisjadnnosten laheisyyteen ei kohdistu ra-
kentamista. Lahelld maankdyttdotoimenpiteitd sijaitsevat arkeologiset
kohteet tulee merkitd selkedsti maastoon niiden muinaisjaannosalueen
aluerajauksen mukaisesti ja varmistaa, etta ne ovat kaikkien alueella toi-
mivien tiedossa.

Tuulivoimalaa 22 on siirretty etddmmalle
Virpansalmen tervahaudasta, sijoittuen kaa-
varatkaisussa reilun 400 metrin etdisyydelle
Virpansalmen kiintedstda muinaisjaannok-
sesta.

Kaavassa on huomioitu muinaisjaannokset
silla sdahkonsiirron osuudella, joka sijoittuu
kaava-alueelle. Muilta osin ohjeistus pylvas-
sijoittelusta merkitdan tiedoksi sahkonsiir-
ron jatkosuunnittelua varten.

4.12 VAIKUTUKSET ELINKEINOTOIMINTAAN JA LUONNONVAROJEN HYODYNTAMISEEN
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Hankealueelle sijoittuu ilmeniittimalmioita sekd Halsuan kunnan etta
Kokkolan kaupungin alueilla. lImeniittimalmista saadaan titaania, jonka
EU on luokitellut ns. kriittiseksi materiaaliksi. Yhteysviranomainen pyytaa

Tukes:n yllapitaman Kaivosrekisterin kartta-
palvelun mukaan Titanor Oy:n malminetsin-
taalue sijaitsee kaava-alueen koillispuolella.
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huomioimaan jatkosuunnittelussa malmioiden vaikutukset hankealueen
maankdyttoon.

Lisaksi kaava-alueelle sijoittuu kaavaproses-
sin aikana jatetty Titanor Oy:n malminetsin-
talupahakemusalue.

Kaavaselostusta on taydennetty GTK:n Pera-
nevan tuulivoima-alueen kaavaluonnok-
sesta 14.6.2024 antaman lausunnon perus-
teella sekd Tukesin kaivosrekisterin ajanta-
saisilla tiedoilla.

Hankkeen jatkosuunnittelussa ja kaavaedo-
tuksessa tullaan tarkastelemaan mineraali-
esiintymien hyodyntamismahdollisuudet
sekd maankayttomuotojen yhteensovitta-
mismahdollisuudet.

4.13 YHTEISVAIKUTUKSET

Yhteysviranomaisen lausunto

Yhteisvaikutusten merkitys korostuu hankkeen osalta. Hankealue rajau-
tuu Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimapuiston alueeseen ja yhdessa hank-
keet muodostaisivat kaytannossa laajan yhtendisen tuulivoima-alueen.
Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahankkeessa suunnitellaan YVA-ohjel-
man mukaan enintdan 73 tuulivoimalaa. Lansi-Toholammin suunnitteilla
oleva tuulivoimahanke sijaitsee [ahimmillddn noin 6 km etaisyydella Kai-
rinevan ja Perdnevan hankealueesta. Kairinevan ja Peranevan tuuli- ja au-
rinkovoimahankkeen ja ldheisten tuulivoimahankkeiden keskeisia yhteis-
vaikutuksia ovat vaikutukset maisemaan, linnustoon, laajoilla alueilla liik-
kuviin eldinlajeihin, seka ihmisiin kohdistuvat vaikutukset lahinna melun
ja virkistyskdyton osalta. Liikenteen osalta yhteisvaikutuksia voi muodos-
tua, mikali eri tuulivoima-alueiden voimaloita rakennetaan samaan ai-
kaan.

Yhteisvaikutuksia Karhumaan Metsastysseuran alueelle muodostuisi
etenkin Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahankkeen kanssa, koska seu-
ran alueista noin 84 % sijoittuu tuulivoima-alueille. Kalvian Hirsimetsan
Yhteismetsan alueesta tuulivoima-alueet kattaisivat noin 22 %.

Lausunnon huomioon ottaminen

Merkitadn tiedoksi.

Hankkeen jatkosuunnittelussa ja tuulivoimakaavoituksessa tulee huomi-
oida mm. kokonaissietokyky maisemaan kohdistuvien vaikutusten osalta
ja yhteisvaikutukset laajoilla elinpiireilld esiintyville tuulivoimalle herkille
lajeille, kuten metsapeuralle, petolinnuille ja suurpedoille. Hankkeiden
yhteisvaikutukset metsadpeuralle ja maakotkalle voivat muodostua mer-
kittaviksi, mikda voi heikentda kaikkien hankkeiden toteuttamiskelpoi-
suutta. Kairinevan ja Perdnevan tuuli- ja aurinkovoimahankkeen kaavoi-
tuksessa ja pdatoksenteossa tulee huomioida yhteisvaikutukset etenkin
Tuohimaa-Riutanmaan tuulivoimahankkeen kanssa ja molempien hank-
keiden toteuttamiskelpoisuutta tulee arvioida yhteisvaikutusten kautta.

Yhteisvaikutukset on huomioitu kaavan laa-
dinnassa ja kaavaselostuksessa on esitetty
yhteisvaikutusten arviointi. Kaavaluonnok-
sen jalkeen on laadittu mm. péivitetyt, yh-
teisvaikutukset huomioivat ndkemaalue-
analyysi ja havainnekuvat (liite 3), melusel-
vitys (liite 9A) ja vélkeselvitys (liite 9B),
minka lisdksi yhteisvaikutusten arviointia
(kaavaselostuksen kohta 6.16) on tarken-
nettu paivitettyihin hankesuunnitelmiin pe-
rustuen.

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on Tuohi-
maa-Riutanmaan tuulivoimahankkeen koh-
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dalla kaytetty pdivitettya layoutia/hanke-
suunnitelmaa (VE1, 49 tuulivoimalaa), joka
tullaan julkaisemaan hankkeen YVA-selos-
tuksessa. Hanketoimija (wpd) on toimitta-
nut padivitetyn layoutin Kairineva-Perdanevan
kaavojen mallinnuksia varten 29.8.2025.

Sahkonsiirron osalta eri tuulivoimahankkeiden yhteistyé on suositelta-
vaa, jotta jokaista tuulivoimahanketta varten ei tarvitse rakentaa erillisia
voimajohtoja ja uusia johtokdytavia.

Merkitdan tiedoksi sahkonsiirron jatkosuun-
nittelua varten.
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