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1 Johdanto

Windfarm Kairineva Oy suunnittelee tuuli- ja aurinkovoiman rakentamista Halsuan Kairinevan seka
Kokkolan Peranevan alueille. Hankkeen YVA-selostuksen perustellussa paatelmassa seka
Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat (FI1000034) Natura-arviointia koskevissa lausunnoissa on
nostettu esiin Natura-alueen suojeluperusteisiin lajeihin kuuluvaa metsdpeuraa koskevien
vaikutusarvioiden epavarmuustekijoitd. Huomiota on Kkiinnitetty erityisesti hankkeen mahdollisiin
vaikutusmekanismeihin, jotka saattaisivat aiheuttaa muutoksia lajin kesaaikaisten vasomis- ja
vasanhoitoelinymparistdjen tulevassa hyodyntamisessa.

Taman tyon ensisijaisena tavoitteena oli metsapeuran paikallisesti potentiaalisten vasomisalueiden
sijainnin maarittdminen seka maaran ja laadun arviointi tarkastelualueelta, joka kattoi maaston
Kairinevan hankealueelta koilliseen Rahkonen-Sykarainen valiselle maantielle noin 5 kilometrin
sateeltd sekd iddssa Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen itdosiin noin 10
kilometrin  sateeltd. Vasomisalueselvitys tehtiin  kartta- ja paikkatietoaineistoon seka
maastokartoituksiin perustuen (Virhe. Viitteen lahdetta ei 16ytynyt.).
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Kuva 1. Kotkanevan ja Pikku-Koppelon metsét -Natura-alueen sijoittuminen suhteessa Kairinevan hankealueeseen.
Natura-aluetta ldhimpien kolmen voimalapaikan sijainteja on siirretty suunnittelun aikana kauemmas metsdpeuraan
kohdistuvien vaikutusten vdhentémiseksi. Muutosten myétéa ldhimmén voimalan etéisyys Natura-alueeseen on kasvanut
3,3 km -> 4 km.
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Raportissa arvioidaan vasomis- ja vasanhoitoalueiden sijaintia ja laatua koskevan tarkastelun seka
Kairinevan hanketoimintojen tarkentuneen sijoittumisen perusteella myds suunniteltavan hankkeen
muiden valillisten vaikutusmekanismien merkitystd metsapeuran tilankayttéon ja lajin suotuisan
suojelutason sailymiseen etenkin Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueella. Tassa
arviointitydssa hyédynnetaan vasomis- ja vasanhoitoaluekartoituksen ohella myds hanketoimintojen
tarkentuneen sijoittumisen perusteella paivitettyd nakemaalueanalyysia ja melumallinnusta.

1.1 LEVINNEISYYS JA UHANALAISUUSLUOKITUS

Yli puolet noin viidentuhannen metsapeurayksilon maailmankannasta eldd Suomessa.
Suomenselalle 1970- ja 1980 lukujen taitteessa palautusistutetussa Suomenselan osakannassa on
nykyisellaan noin 2000 yksil6a. Kainuun metsapeurakannan koko on noin 700 eldinta. Lisaksi
Lauhanvuoren ja Seitsemisen kansallispuistojen tuntumassa on tuoreen palautusistutuksen takia
pienet erilliset osakannat. (Metsahallitus 2025).

Metsapeura (Rangifer tarandus fennicus) kuuluu Euroopan unionin luontodirektiivin (92/43/ETY)
liitteen Il lajeihin. Taksonomialtaan metsapeura on EU:n tarkedna pitdma peuran (Rangifer tarandus)
alalaji, jonka suotuisa suojelutaso on pyrittava sailyttdmaan tai palauttamaan. Suojelukeinona on
lajin elinymparistdjen suojelu erityisia suojelualueita perustamalla (laji Natura 2000 -alueiden
suojeluperusteena). Suomi on Euroopan unionin alueella ainoa maa, jossa metsapeuroja esiintyy.
Laji on uhanalaisluokitukseltaan silmallapidettava (NT), uhanalaisuusluokitukseen vaikuttaa talla
hetkella lajin pieni populaatiokoko (Hyvarinen ym. 2019). Metsapeuran suojelutaso on talla hetkelld
suotuisa ja kehityssuunnaltaan paraneva (Syke 2026b). Laji ei kuulu tiukasti suojeltuihin
luontodirektiivin IV (a) -lajeihin eika erityisesti suojeltuihin lajeihin (Valtioneuvoston asetus
luonnonsuojelusta 1066/2023). Metsapeurakannan hoitosuunnitelmassa ei ole kuitenkaan
maaritelty kannan suotuisan koon tasoa (MMM 2023) Metsapeura on riistalaji (Metsastyslaki
1993/615; 2019/683), jota metsastetdan vuosittain pienida maarida Suomen riistakeskuksen
mydntamalla MetsL 26 §:n mukaisella hirvielaimen pyyntiluvalla.

1.2 ELINYMPARISTO JA LISAANTYMINEN

Metsapeura vaihtaa vuodenkierron mukaan elinymparistddan. Peurat vaeltavat kevaisin ja syksyisin
jopa satoja kilometreja talvi- ja kesalaitumilleen. Kesaisin metsapeurat hakeutuvat soille ja muille
avoimille paikoille, talvensa ne viettavat karujen kankaiden, soiden ja vesistdjen muodostamassa
maisemassa. Erityisesti metsapeuranaaraat nayttavat olevan alueuskollisia palaten talvehtimisen
jalkeen samoille alueille mahdollisuuksien mukaan. (WWF 2025)

Metsapeuravaatimen kesainen elinymparistdé koostuu kahdesta alueesta: vasomis- ja
vasanhoitoelinymparistosta. Metsapeuravaadin synnyttda toukokuussa, jolloin se saa yleensa
vain yhden vasan kerrallaan. Téaman takia kanta kasvaa kohtuullisen hitaasti. Laji suosii
loppukevaisind vasomispaikkoinaan rauhallisia metsdalueita, metsainen ja suojainen vasomispaikka
toimii  suojana niin  ihmisten  hairi6td kuin muun muassa suurpetoja vastaan.
Vasomiselinymparistéina suositaan erityisesti vanhoja kuusivaltaisia kangasmetsia, korpia ja tiheita
kuusivaltaisia sekametsia, joissa on vettd saatavilla. Kuusivaltaiset elinymparistot korostuvat niiden
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tarjotessa kevaan vasomisaikana lehtipuu- ja mantymetsiin verrattuna selvasti peitteisempia
maastokohtia. Sopivilla vasomisalueilla yhdistyy tyypillisesti vesistdjen, soiden ja pienimuotoisten
kankaiden muodostama mosaiikki (Helle 1979, Puoskari 2017, Kaukonen ym. 2018). Soiden,
rameiden tai korpien laiteet sopivat myos peurojen vasomispaikoiksi (Kunttu & Tolvanen 2023).
Yhteistda naille metsapeuran synnytyselinymparistéindan suosimille metsille on suurehko
latvuspeittavyys, joka on tavallisesti 40-60 % tai enemmankin. Laji valttelee metsateitad
vasomispaikkaa valitessaan (Puoskari 2017). Vasomisen jalkeen metsapeuravaatimet ja vasat
muodostavat pienia laumoja avoimille suoalueille, jotka tarjoavat runsaasti tuoreita ravintovaroja,
tuulisia olosuhteita helpotukseksi rakalta seka suurpetojen helpomman havaittavuuden.

1.3 METSAPEURAT JA TUULIVOIMATUOTANTO

Tuulivoimatuotannosta metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten luonne ja voimakkuus tunnetaan
nykyisin huonosti todennettujen kayttdytymisvasteiden perustuessa vield lahes taysin toisilla
Rangifer-suvun peuroilla, etenkin porolla, tehtyihin tutkimuksiin. Eri vaikutusmekanismien
suhteellista merkitystd voidaan arvioida luotettavimmin suomalaisten metsapeurojen osalta
hydédyntamalla tutkimuksia, joissa elinymparistét ja maiseman yleinen rakenne vastaavat
mahdollisimman pitkalti metsapeuran taalla kokemia olosuhteita. Ruotsissa poroilla tehdyt
tutkimukset tarjoavat tassa suhteessa parhaimman vertailukohdan muun tyyppisissa
elinymparistdissa, esimerkiksi Norjan tunturialueilla, toteutettuihin selvityksiin verrattuna.

Pohjoismaissa poroilla tehdyissa tutkimuksissa on keskeisimmiksi tuulivoimaloista aiheutuviksi
hairidiksi tunnistettu etenkin rakentamis- etta toimintavaiheeseen liittyvat meluvaikutukset, toiminnan
aikaiset visuaaliset vaikutukset seka alueen lisaantyneesta ihmistoiminnasta aiheutuva yleinen
hairidisyyden kasvu (mm. Skarin & Alam 2017, Skarin ym. 2018 ja Schdéll & Nopp-Nyar 2021).

Samankaan vaikutustyypin todelliset vaikutukset eivat ole kuitenkaan voimakkuudeltaan ja
vaikutusetaisyydeltddn yhdenmukaisia, vaan paljolti kiinni muun muassa kunkin tarkasteltavan
tapauksen maastonmuodoista, voimalayksikdiden nakyvyydestd seka peurayksildiden elinkierron
vaiheesta Niinpa esimerkiksi hairidisyydesta aiheutuvien valttamisetaisyyksien on todettu olevan
metsapeuroilla vaadinten vasomiskauden aikana huomattavasti pienempia vaellusaikaisiin
kayttaytymisvasteisiin verrattuna (esim. Skarin ym. 2018 ja Eftestal ym. 2023). Elinkierron vaiheella
on nain ollen huomattava merkitys tuulivoimahankkeen rakentamisen ja toiminnan aikaisten
vaikutusten tarkemman maarittamisen kannalta.

Tuulivoimatuotantoon  liittyvistd = maankayttdomuutoksista  aiheutuu  tuulivoimalayksikéiden
aiheuttamien suorien hairidvaikutusten ohella myds yleistd elinymparistdjen pirstoutumista seka
rakennettavaan tiestdon ja voimajohtolinjoihin liittyvaa peurojen valttdmiskayttaytymista, jonka
merkittdvyyden on osoitettu olevan myds selvasti metsapeuran elinkierron vaiheesta riippuvaa (mm.
Vistnes & Nelleman 2001 ja Skarin & Ahman 2014).

limeisin uuden voimala-alueen rakentamisesta aiheutuva seuraus on voimalayksikdiden, niihin
liittyvien pystytyskenttien sek& muun infrastruktuurin aiheuttama elinympéristéjen menetys.
Rakentamisen muut todennetut vaikutukset liittyvat meluvaikutuksiin, joiden seurauksena
esimerkiksi porojen on havaittu siirtyvan etddmmalle danihairidalueesta (mm. Colman ym. 2012 ja
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Skarin ym. 2015). Yleisesti ottaen rakentamisvaiheen &anivaikutukset lienevat verrattavissa
metsankasittelytoimista aiheutuviin vaikutuksiin suomalaisissa talousmetsissa.

Tuulivoimala-alueesta aiheutuu toiminnan aikana pitkaaikaista hairiota voimalayksikoéiden
aiheuttaman melun ja nakymavaikutusten kautta. Meluvaikutukset ovat vaikutusetaisyydeltdan
pitkalti riippuvaisia kunkin ympariston erityispiirteistd. Jonkinlaisena viitearvona &anen
vaikuttavuudelle voidaan soveltaa ihmisen tuulivoimaloista aiheutuvaksi tunnistaman melun
kuuluvuusaluetta (35 dB), joka ulottuu keskim&arin enimmilldadn noin 1,5 kilometrin etdisyydelle
voimaloista (Maffei ym. 2015).

Poroilla tehtyjen tutkimusten mukaan pyo0rivien lapojen aiheuttamia visuaalisia hairio- ja
vaistamisvaikutuksia ilmenee jopa 3,5 kilometrin etaisyydella erityisesti avoimissa maastoissa, kuten
avosoilla ja tunturimaastossa (esim. Skarin ym. 2018). Tutkimuksissa on havaittu porojen suosivan
hairidisella vyohykkeelld suoalueita, joilla voimalat jaavat maastonmuotojen ja puuston vuoksi
nakymattémiin. Samoin porovaadinten on havaittu vasovan ja viettdvan vasanhoitovaihetta
etddmpana alueista, joilla voimaloihin on hyva nakyvyys (Skarin ym. 2018). Visuaalisten
hairidvaikutusten todellisen merkityksen arvioiminen on kuitenkin haastavaa, silla poron tai
metsdpeuran hairidisyydestd johtuva kayttdytymisvaste liittynee useimmiten alueiden
hydédyntamisen maarallisiin muutoksiin eikd niinkaan joidenkin alueiden taydelliseen valttamiseen.
Tahan viittaavat vahvasti myos toiminnassa olevilla tuulivoimala-alueilla eri vuodenaikoina ja nain
ollen elinkierron eri vaiheissa tehdyt lukuisat metsapeurahavainnot.

Lineaarirakenteilla tarkoitetaan yleensa suojaisempia elinymparistdja lavistavia avoimia linjoja kuten
voimajohtoaukeita ja teitd. Pohjoismaissa on tutkittu runsaasti johtoaukeiden merkitysta porojen
tilankayttoon, mutta arviot lajin herkkyydesta tai voimalinjojen merkittavyydesta vaihtelevat suuresti
voimakkaasta valttamiskayttaytymisesta (esim. Nelleman ym. 2003) tutkimustuloksiin, joissa ei ole
havaittu tilankaytollisid muutoksia ollenkaan (Reimers ym. 2007 ja Bergmo 2011). Edella
visuaalisista hairidista todetun mukaisesti porot eivat todellisuudessa lopettane lineaarirakenteiden
vaikuttamien alueiden hyddyntamistd kokonaan esimerkiksi laiduntamiseen, mutta hairidalueen
kayttd voi vahentya hairiottdomaan alueeseen verrattuna (mm. Vistnes & Nelleman 2001).

Eri porotutkimuksiin  (mm. Colman ym. 2014) peilaten on todennakdista, ettd myos
metsapeurayksilot voivat valtelld rakentamattomille alueille tehtyja lineaarirakenteita ainakin alussa
ennen tottumista uusiin rakenteisiin. Metsapeurojen tiedetdan kuitenkin ylittdvan tiestda
nykyiselldankin kesa- ja talvilaidunten valilld vaeltaessaan eikd metsdautoteiden sijoittuminen
laidunalueille estd mydskaan alueiden kayttéa. Myos voimajohtoaukeiden joustava tilankayttdé on
todenndkaista metsapeuran kohdalla, silld porojen tiedetdan hyodyntavan johtoaukeita aktiivisesti
likkumisessaan. Lineaarirakenteiden aiheuttamien vaikutusten kohdalla onkin yhta lailla keskeista
tunnistaa elainyksildiden elinkierron vaihe. Niinpa esimerkiksi metsapeuravaadinten on todettu
valttelevan metsdautoteitd vasomispaikkansa valinnassa (Puoskari 2017) kun taas erityyppisten
lineaarirakenteiden valttelyn on havaittu poroja koskevissa tutkimuksissa olevan syksylla
huomattavasti vahdisempaa vasontaa edeltdvaan kevataikaan seka kesaan verrattuna (Eftestal ym.
2023). On myo6s luultavaa, ettei teiden ja voimajohtolinjojen aiheuttamia maankayttdbmuutoksia voida
erottaa vaikutuksiltaan metsapeurojen tilankayton suhteen tutkimuksissa keskeisimmaksi
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muutokseksi arvioidusta ihmistoiminnan hairididen yleisesta lisdantymisesta kohdealueella (mm.
Helldin ym. 2012 ja Colman ym. 2012).

Tuulivoimatuotannon ja metsapeuran kayttaytymisen valinen suhde on kaiken kaikkiaan
dynamiikaltaan monimutkainen ja selvasti olosuhderiippuvainen asia niin tarkasteltavan alueen
maastonmuotojen kuin metsapeuran kulloisenkin elinkierron vaiheen puolesta. Elinkiertovaiheeseen
littyvd yhteys on pystytty selvimmin osoittamaan sek@a metsapeuralla ettd etenkin porolla
vasomisajan herkkyyden osalta. Eri hanketoimia koskevan vaikutusarvioinnin olisi ideaalitilanteessa
pystyttava lisdksi erottamaan niin laadulliset kuin maaralliset kayttaytymisvasteet, mika on arvioinnin
kannalta keskeisesta merkityksestaan huolimatta erittdin haastava tehtava.

Tuulivoimatuotannon suorat, elinymparistdjen menettamiseen ja fragmentoitumiseen liittyvat
seuraukset ovat lopultakin varsin rajallisia esimerkiksi metsatalouden kaikkialla suojelualueiden
ulkopuolella aiheuttamiin  maankayttomuutoksiin ~ verrattuna. Metsapeuralla todennetusta
valttamiskayttaytymisestd johtuvat epdsuorat vaikutukset voivat sen sijaan kohdistua
huomattavankin laajalle alueelle peurayksildiden laajan elinpiirin myoéta. Valttamisvaikutusten
arvioitua kumulatiivisuutta lisaa metsapeuran elinkierron eri osissa tyypillisesti useilla alueilla
kokemat hairiot.

Tuulivoimaan liittyvien lajibiologisten vasteiden epavarmuuden takia sovelletaan metsapeuraa
koskevassa vaikutusarvioinnissa nykyisin  useimmiten lahilajien kohdalla  havaittuja
hairidetaisyyksia. Tolvanen ym. (2023) ovat arvioineet kirjallisuuskatsauksessaan metsapeuran
sukulaislajeilla tehtyihin tutkimuksiin perustuen keskimaaraiseksi hairidisyyden
iimenemisetaisyydeksi 5 kilometrin aluetta lahimmista hanketoimista. Luonnonvarakeskus on
suositellut vastaavasti noin 5 kilometrin rakentamattoman vyohykkeen jattamista
tuulivoimatuotannon ja metsapeuran lisdantymisen kannalta merkittdvien Natura 2000-alueiden
valille mahdollisten haitallisten vaikutusten valttdmiseksi varovaisuusperiaatteen mukaisesti (mm.
Paasivaara 2022).

Tuulivoimatuotannosta metsapeuraan kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa olisi lahinna
sukulaislajeista saatavilla olevan tutkimustietoon valossa hyodyllistéd pystya erottamaan kunkin
vaikutusmekanismin spesifien, eri elinkiertovaiheisiin kohdistuvien vaikutusten laajuus ja
voimakkuus. Talld saavutettaisiin tehtavan vaikeudesta huolimatta epailematta tarkempia ja
kulloistenkin olosuhteiden kannalta olennaisia arviointituloksia.

2 ENVINEER



2 Metsapeuraselvitys

2.1 POTENTIAALISET VASOMISELINYMPARISTOT

2.1.1 MENETELMAT

Taman tyon paatavoitteena oli metsapeuran paikallisesti potentiaalisten vasomisalueiden maaran ja
laadun arviointi seka sijainnin maarittdminen tarkastelualueelta. Maastotoiden selvitysalueena olivat
Kairinevan hankealueen itdpuoliset maastot n. 10 km sateella [ahimmista tuulivoimaloista,
mukaanluettuna Venetjarvennevan ja Peuralamminnevan ymparistd seka koilliseen, itdan ja
kaakkoon jatkuva laaja Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -niminen Natura-alue. Tarkastelussa
ei huomioitu Venetjoen tekojarven etelapuolella olevia kohteita. Alueella liikuttiin kartoituksissa
yhteensa kolmena paivana, 13.8.—15.8.2025. Maastossa kartoitettavien kohteiden valinnassa
kaytettiin harkintaa ja priorisointia siten, ettd kovin hankalasti saavutettavia tai hyvin pienialaisia
kuvioita ei tarkistettu.

Elinymparistokartoitusten tuloksia tarkasteltiin tassa tyossa kolmella etaisyysvyohykkeella. Lahin, 0—
4 kilometrin rajaus kasittaa hankealueen lahivaikutusalueet eika se ulotu Kotkannevan ja Pikku-
Koppelon metsat -Natura-alueelle. Keskimmainen, 4-5 kilometrin etdisyysvyohyke valittiin
elinymparistdtarkasteluun Kairinevan hankkeen toimintojen tarkentuneen sijoittumissuunnitelman
perusteella. Nykyisen suunnitelman mukaisesti hankkeen Iahimmat voimalayksikdt tulevat
sijaitsemaan 4 kilometrin etaisyydellda Natura-alueen lansirajasta. Ulompi, viiden kilometrin
etaisyysvyohyke puolestaan rajaa hankkeen mahdollisen hairidvaikutusalueen
Luonnonvarakeskuksen talla hetkelld suojeluperusteissaan metsapeuran siséaltaville Natura-alueille
suositteleman varovaisuusperiaatteen mukaisesti.

Metsapeuraselvityksen maastokayntikohteet maaritettiin etukateen karttatarkastelun ja avointen
metsavaratietojen perusteella. Selvityskohteiksi valikoituivat alueet, jotka ovat avointen
metsavaratietojen perusteella ravinteisuudeltaan vahintdan tuoreita kankaita tai vastaavan
ravinteisuustason suomuodostumia, alemman ravinteisuustason alueista otettiin
maastotarkasteluun mukaan myds muut kuusivaltaiset metsat seka korpisuutta ilmentavat kuviot
(Kuva 2). Maastossa arvioitiin edelld mainittujen muuttujien lisdksi metsan kerroksellisuutta,
luonnontilaisuutta, ikdd seka kuvion pinta-alaa. Arvioinnissa ei huomioitu erikseen soiden tai
rameiden laitoja mahdollisina vasomisymparistéind. Samoin metsdautoteiden hairiGisyytta
mahdollisesti aiheuttavaa Iaheisyytta ei huomioitu maastokohteiden luokittelukriteereissa.

Arviointikriteerit:

e tuore kangas tai sita ravinteikkaampi

e kuusivaltainen metsakuvio tai korpiin kuuluva suokuvio

e metsan kerroksellisuus (erityisesti kuusialikasvuston esiintyvyys)

e luonnontilaisuus (ei harvennuksia tai muita tuoreita merkkeja metsanhoidosta)
o ika (vahintaan varttunut eli yli 40-vuotias)
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e pinta-ala (vahintdan 1 ha)

Metsadkuvion soveltuvuutta peuravaadinten vasomiselinymparisténa arvioitin maastossa edella
mainittujen kriteerien perusteella kolmiportaisesti. Seuraavassa on esitetty eri soveltuvuusluokkien
perassa sulkeissa, kuinka monta arviointikriteeria tulee tayttya luokkaan kuuluakseen:

e soveltuu (5-6)
o mahdollisesti soveltuu (3—4)
e eisovellu (0-2)

Maastokartoituksissa tehtyja havaintoja metsavaratietojen vastaavuudesta todellisiin, maastossa
vallitseviin  elinymparistdolosuhteisiin  sovellettin  mydhemmin tydpdytatarkasteluna niille
metsakuvioille, joilla ei kartoitusten yhteydessd kayty. Metsdpeuraselvityksen maastotyon ja
tulosten raportoinnin teki nuorempi asiantuntija Mikko Pajukoski (luontokartoittaja EAT).
Raportoinnista ja tulosten tarkastelusta vastasi johtava asiantuntija Heikki Erkinaro (biologi FM) ja
laadunvarmistuksesta johtava asiantuntija Tuomas Vayrynen (luontokartoittaja EAT).

Selite
O Voimalapaikat

[ Natura2000-alue (SAC)
- - - Kuljetut reitit

Metsdvaratiedot
[ Lehto tai vastaava suo
[ Lehtomainen kangas

tai vastaava suo
[] Tuore kangas

tai vastaava suo
Kuvion alaryhmé: korpi
Kuvion paapuulaji: kuusi

© Metsakeskus, avoimet
metsévaratiedot 2025
? © MML Maastokartta 2025
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ENVINEER Pvm. 15.12.2025

Kuva 2. Avointen metsévaratietojen avulla suodatetut potentiaaliset metsdpeuravaadinten vasomiselinympéristét 10 km
séteelld voimalapaikoista. Laji suosii vasomiseen tuoreita kankaita, korpea ja kuusikoita. Maastossa tarkistetut kohteet on
esitetty punaisella katkoviivalla.
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2.1.2 TULOKSET

Tassa selvityksessa rajattiin karttatarkasteluun ja metsavaratietoihin perustuen yhteensa 498
hehtaaria metsapeuran vasomiselinymparistoksi mahdollisesti soveltuvia metsaisia kuvioita.
Valtaosa naista kohteista kartoitettiin ja luokiteltin maastossa tehtyjen arviointien perusteella (ks.
Kuva 2). Edellisessa luvussa kuvattuja, tarkasteluun valittujen metsaalueiden ravinteisuuskriteereja
paadyttin maastokartoituksissa soveltamaan sisallyttamalla aineistoon myds muutama
metsavaratiedoissa kuivahkoiksi kankaiksi merkitty kuvio, koska naiden metsékohteiden muut
rakenneominaisuudet viittasivat elinymparistdjen mahdolliseen sopivuuteen metsapeuran
vasomisen kannalta.

Yli 60 % (311 ha) etukateen potentiaalisiksi arvioiduista alueista sijoittui uloimmalle (5—10 km)
tarkastellulle etaisyysvyohykkeelle. Vasomiseen hyvin sopiviksi, maastokartoitusten perusteella
korkeimpaan luokittelukategoriaan kuuluviksi arvioiduista 59 hehtaarista yli 90 % sijaitsi samaisella
uloimmalla etaisyysvyohykkeelld (Virhe. Viitteen lahdetta ei I6ytynyt.). Hyvia vasomisalueita tai
vasomiseen mahdollisesti soveltuvia elinymparistdja tunnistettiin keskimmaiseltd (4-5 kilometrin)
tarkasteluvyohykkeeltéd kaiken kaikkiaan melko niukasti (yhteensd 8 % eli 5,6 hehtaaria; Virhe.
Viitteen ldahdetta ei loytynyt.). Yksikaan naistd vasomiseen hyvin tai mahdollisesti soveltuviksi
luokitelluista alueista ei sijaitse keskimmaisen etaisyysvyohykkeen kattamilla Kotkanneva ja Pikku-
Koppelon metsat Natura-alueen lansiosilla (Kuva 3).

Taulukko 1. Metsdpeuravaatimille soveltuviksi arvioitujen vasomiselinympéristéjen laatu ja alueellinen sijoittuminen kolmen
Kairinevan hankealueen voimalapaikoilta lasketun etéisyysvybhykkeen mukaisesti.

Potentiaaliset Soveltuu Mahdollisesti soveltuu Ei sovellu

Etaisyys vasomiselinymparistoét

Pinta-ala Prosentti- Pinta- Prosentti- Pinta-ala Prosentti- Pinta-ala Prosentti-

(ha) osuus (%) ala (ha) osuus (%) (ha) osuus (%) (ha) osuus (%)
0—4 km 171,19 34,3 4,11 7,0 37,69 25,7 129,39 44,3
4-5 km 15,68 3,2 0 0 8,22 5,6 7,26 2,5
5-10 km 311,36 62,5 54,89 93,0 101,26 68,7 155,22 53,2
Yhteensa 498,23 100 59,00 100 147,37 100 291,87 100

Edella kuvatun, tassa selvityksessa vasomisen osalta luokitellun elinymparistdaineiston lisaksi voitiin
raportissa hyddyntdd Luonnonvarakeskuksen ennustekarttaa (Luke 2024) vasallisten
metsapeuravaadinten elinymparistoistd 100 x 100 metrin ruutukoon tarkkuudella (Kuva 3).
Metsdpeuran vasanhoitoon sopivien elinymparistdjen ennustekartat perustuvat mallinnukseen,
jossa on yhdistetty radiolahettimilla pannoitettujen vasallisten vaadinten tilankayttdaineistoa usean
vuoden ajalta vastaavien elinymparistdjen fyysisiin ja biologisiin ominaisuuksiin. Malli ennustaa
kunkin karttaruudun soveltuvuuden metsapeuran vasanhoitoymparistoksi 72 % tarkkuudella. (Luke
2024). Mallin mukaiset numeeriset soveltuvuusluokat (ks. alla) on esitetty tdman tyon
tarkastelualueen osalta viisiportaisella variasteikolla (Kuva 3).

e (0-0,2 Erittain heikosti sopiva
e 0,2-0,33 Heikosti sopiva
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e 0,33-0,5 Valttava
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Kuva 3.Tybpdytatarkastelun ja maastokdyntien perusteella arvioidut metsdpeuran vasomiselinympéristét. Kartassa on
esitetty myds Luonnonvarakeskuksen (Luke) laatima vasallisten metsdpeuravaadinten elinympdristéjen ennustekartta,
Jjossa on esitetty alueiden sopivuus vasanhoitoalueeksi viisiportaisella asteikolla.

2.1.3 MUUT HAVAINNOT

Selvitysalueella havaittiin jokaisena kolmena maastokartoituspaivana yksittaisid metsapeuroja
(Kuva 4). Kotkannevan etelapuolella, Korpiojan varressa, liikkui vasallinen pantapeura (keltainen,
nro 33). Kotkannevalla ja Venetjarvennevan lahettyvilla havaittiin puolestaan yksittaiset vaatimet.
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Kuva 4. Selvityksen aikana tehdyt metsédpeurahavainnot.

2.2 NAKEMAALUEANALYYSI

Valtaosa Kairinevan suunnitteilla olevan tuulipuiston voimalayksikoista nakyy hankealueesta itaan
sijoittuville avoimille maastonosille (avosuot, jarvet) noin 6—7 kilometrin etaisyydelle saakka (Kuva
5). Tatd etddmpana tuulipuiston puoleiset metsat rajaavat vahitellen voimaloiden nakyvyytta
avointen kohdealueiden lansiosissa. Sen sijaan voimalayksikét eivat ndy kaytanndssa ollenkaan
tassad tyossa maarallisesti ja laadullisesti kartoitettuihin metsapeuran vasomiselinymparistdihin
kohteiden etaisyydesta ja vasomisen arvioidusta soveltuvuusluokasta riippumatta (Kuva 5).
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Kuva 5. Voimaloiden nékyvyys eri etéisyyksilld hankealueesta.

2.3 MELUMALLINNUS

Kairinevan  suunniteltavan tuulipuiston voimalayksikdistda aiheutuvat &anitasot jaavat
melumallinnuksen mukaan alle 40 dB tasolle noin kahden kilometrin etaisyydelld voimalayksikoista
idan suunnassa (Kuva 6). Kyseiselle kahden kilometrin vydhykkeelle sijoittuu useita avointen
metsavaratietojen perusteella etukateen potentiaalisiksi vasomisalueiksi arvioituja metsakuvioita,
joiden ei havaittu Iahemmissa maastotarkasteluissa kuitenkaan sopivan muiden ominaisuuksiensa
perusteella metsapeuran vasomisalueiksi.
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Kuva 6. Melumallinnuksen mukaiset &énitasot Kairinevan tuulipuiston ldheisyydessd. Hankealueen luoteis- ja
pohjoispuolella ndkyy Riutanmaan-Tuohimaan tuulivoimahankkeen mallinnettu vaikutus &énitasoihin.

3 Pohdinta

Tassa tyOssa tarkasteltiin ensisijaisesti metsapeuralle potentiaalisten vasomiselinymparistjen
maaraa, laatua ja sijaintia Kairinevan hankkeen lahialueilla. Samalla arvioitin hankkeesta
Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueelle sekd muualle suojelualueen suuntaan
mahdollisesti kohdistuvia hairibmekanismeja metsapeuraan liittyen. Selvityksesta saatujen tulosten
on tarkoitus vastata osaltaan vasomis- ja vasanhoitoalueisiin liittyviin tietopuutteisiin, joita Etela-
Pohjanmaan Ely-keskus (EPOELY 26.8.2024) on nostanut esiin Pilvinevan sek& Kotkanneva ja
Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueiden arviointia koskevassa lausunnossa lisaselvityksia
suositellessaan.

Selvitys on tarkentanut kasitystd metsapeuran kriittisimmaksi tunnistettuun elinkiertovaiheeseen
kohdistuvien hairiovaikutusten muodostumisesta nyt tarkastellulla alueella. Tarkentunut kuva alueen
vasomiseen ja vasanhoitojaksoon liittyvista elinymparistoistda antaa samalla paremman
mahdollisuuden hankkeen vaikutusarvioinnille metsapeuraa koskien. Tassa tydssa osaltaan tehtava
vaikutusarvioinnin tarkentaminen on perusteltua myds hanketoimintojen sijoittumissuunnitelmien
paivityttya loppuvuodesta 2025.
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Vasomisalueet

Kartoitusten paatavoitteena oli tarkentaa tietamysta metsapeurojen vasomisalueiden, erityisesti
vaatimien eniten suosimien vasomiselinymparistdjen (rehevat ja peitteiset yli 80-vuotiaat metsat),
sijoittumisesta Kairinevan hankkeen vaikutusalueella. Maastokartoitusten perusteella havaittiin
selvasti, ettd tarkastellut kolme etaisyysvyohykettd (0—4 km, 4-5 km ja 5-10 km lahimmasta
voimalayksikosta) eivat ole yhdenmukaisia soveltuvuudeltaan metsapeuran
vasomiselinymparistoksi. Suurin osa vasomiseen hyvin tai mahdollisesti soveltuvista alueista
sijoittuu sekd absoluuttisin maarin ettd suhteellisin osuuksin vertailtuna uloimmalle 5-10 km
vyOhykkeelle. Tama havainto on sinansa varsin ymmarrettava uloimman etaisyysvydhykkeen
kattaessa valtaosin Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen, jonka
suojeluperusteiseen lajistoon metsdpeura nimenomaisesti kuuluu. Tuolla alueella tehtiin
elinymparistokartoitusten yhteydessd my6s suurin osa lajiin liittyvistd yksilo-, jalki- ja
jatéshavainnoista (Virhe. Viitteen lahdetta ei 16ytynyt.).

Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-aluetta tarkasteltaessa huomataan, etta
peuravaadinten vasomiselinymparistoksi sopivimmat maastokuviot keskittyvat selvasti Natura-
alueen keskiosiin seka toisaalta suojelualueen valittdmaan laheisyyteen sen eteldpuolella. Tassa
selvityksessa erikseen tarkastellulla, hankealueesta 4-5 kilometrin etdisyyden kattavalla Natura-
alueen vyohykkeella ei arvioida esiintyvan ollenkaan peuralle sopivia vasomiselinymparistéja. On
taysin mahdollista, ettd Kotkannevalla on todellisuudessa enemmankin vasomiseen hyvin sopivia
elinymparistoja. Varaus liittyy siihen, etta vaikeasti tavoitettavissa ja siten tassa tydssa maastossa
kartoittamatta jddneissd suometsasaarekkeissa saattaa tosi asiassa esiintyd karttatarkastelun
antamaa kuvaa enemman ravinteikkaampia ja/tai kuusivaltaisia vasomiseen sopivia metsakuvioita.

Vasomiseen soveltuvia elinymparistéja on myos lahempana hankealuetta, esimerkiksi noin kahden
kilometrin etdisyydelld Venetjarvennevaan ja Hydtysaarennevaan rajautuvilla metsakuvioilla seka
pohjoisemmassa 3—4 kilometrin etdisyydellda Koivusaarennevan yhteydessa olevalla laajemmalla
metsaalueella (Virhe. Viitteen lahdetta ei 16ytynyt.).

Nakemaalueanalyysin tulokset osoittavat, ettd kaikki vasomiseen hyvin tai mahdollisesti soveltuvat
elinymparistot ovat peitteisyytensa ansiosta yhtalaisesti, hanketoimien etaisyydesta riippumatta,
suojassa mahdollisilta voimalayksikdiden visuaalisilta hairidvaikutuksilta. Melumallinnuksen alin
mallinnettu  &anitaso (40 dB) rajautuu suurin piirtein  kahden kilometrin etdisyydelle
voimalayksikoiden suunnitelluista paikoista Hydtysaarennevalle ja Venetjarvennevan lansireunan
tasolle. Metsapeuran lajispesifista herkkyydesta melulle ei ole olemassa tutkimukseen perustuvaa
tietoa. Sukulaislajien, 1ahinna poron, kayttdytymiseen perustuen voidaan metsapeuran akuutisti
hairidllisen danitason rajana soveltaa 40 dB aanenvoimakkuutta (Flydahl ym. 2001), joka vastaa
valtioneuvoston melutason y6aikaista ohjearvoa pysyvan tai vapaa-ajan asutuksen ulkoalueilla seka
kansallispuistojen ohjearvoa kaikkina vuorokaudenaikoina. Kaytannossa kaikki hankealueen
ulkopuolelta tassa tyossa potentiaalisiksi tunnistetut vasomisalueet sijaitsevat nain ollen riittavaksi
katsottavassa suojassa melun ja visuaalisen hairidn vaikutuksilta.
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Vasanhoitoalueet

Taman tyon maastokartoituksissa ei arvioitu erikseen vasanhoitovaiheen tyypillisimpien ja
suosituimpien elinymparistdjen eli avosoiden maaraa. Metsapeurojen kesadaikainen elinymparistd
koostuu metsien, soiden, kosteikkojen ja vesistdjen muodostamasta mosaiikista. Vasanhoitovaiheen
(pikkuvasavaiheen) katsotaan kuitenkin painottuvan peuravaatimien tilankayton ymparistotyypiltaan
etenkin suojaisten vasomisalueiden lahiston avosoille, jotka tarjoavat runsaasti tuoretta ravintoa
seka suojaa suurpedoilta niiden helpomman havaittavuuden ansiosta (esim. Paasivaara 2023).

Laajempia, vahintdan kymmenia hehtaareita kasittavia avosoita esiintyy kohdealueella paljon.
Suurimmat suokokonaisuudet sijaitsevat karttatarkastelun perusteella Kotkanneva ja Pikku-
Koppelon metsat -Natura-alueella. Kairinevan hankkeesta muodostuu nakemaalueanalyysin
mukaan laajalti visuaalisia vaikutuksia vasanhoitoalueille avosoiden keskimaarin suurista pinta-
aloista johtuen. Vasta noin 6—7 kilometrin etaisyydella voimalayksikdista esiintyy suoalueita, joilta on
nakyvyys vain muutamiin tuulivoimaloihin tai joilta ei ndy voimalayksikoéita enda ollenkaan.

Melumallinnuksen alimman mallinnetun aanitason (40 dB) vybhyke sivuaa vasanhoitoalueeksi
sopivia avosuoalueita Venetjoen tekojarven lansipuolella, mutta esimerkiksi Venetjarvennevan ja
Peuralamminnevan laajempiin avosuokokonaisuuksiin noin 2—4 kilometrin etaisyysvyohykkeella ei
endd kohdistu Kairinevan hanketoimista aiheutuvia meluhairiéitd (Virhe. Viitteen lahdetta ei

I6oytynyt.).

Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alue koostuu pinta-alaltaan suurimmaksi osaksi
vasanhoitoalueiksi otollisisiksi arvioitavista avosoista. Tassa tydssa erikseen tarkasteltu, lahimmista
voimalayksikoista laskettu 4-5 kilometrin etaisyysvyohyke kattaa noin 1,3 km? suuruisen osan
Natura-alueen lansiosia maaston kasittdessa karttatarkastelun perusteella suurimmaksi osaksi
vasanhoitoon soveltuvia avosoita. Tama 4-5 kilometrin etdisyysvyohykkeelle sisaltyva 1,3 km? ala
vastaa noin 4 % osuutta Natura-alueen kokonaispinta-alasta (33,1 km?).

Taulukko 2 Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsét -Natura-alueen kokonaispinta-ala, Luonnonvarakeskuksen vasallisten
metsépeuravaadinten  elinympdristbéjen  ennustekartan  erittdin  hyvin  sopiviksi  arvioidut  vasomis- ja
vasanhoitoelinympdristét sekd tdméan selvityksen mukaiset vasomiselinympdéristéjen pinta-alaosuudet (potentiaalisiksi
arvioidut vasomiselinympéristét maastokartoituksia edeltdneen kartta- ja elinympdéristétarkastelun perusteella seka
maastossa todennetut soveltuvuudet).

Kotkanevan Natura-alue

Kotkaneva Kotkaneva 4-5 km
(ha) prosenttiosuus (%)

Kokonaispinta-ala 3305 130 4
Luken vasomis- ja

Kotkaneva 4-5 km (ha)

vasanhoitoelinymparistot 3275 130 &
Potentiaaliset vasomiselinymparistot 96 3 4
Soveltuu 28 0 0
Mahdollisesti soveltuu 43 0 0
Ei sovellu 25 3 14

2 ENVINEER

17



Vasomis- ja vasanhoitoalueisiin kohdistuvien hankevaikutusten arviointi

Metsapeurayksildiden kokemien eri hairiomuotojen tutkimuksin todennettuja
kayttaytymisvaikutuksia tunnetaan toistaiseksi varsin puutteellisesti metsapeuraan itseensa liittyen.
Vaikutusarvioinnissa kaytetty vertailumateriaali perustuukin vield nykyisin peuran (Rangifer
tarandus) eri alalajeja koskeviin tutkimuksiin. Samoin eri hairiomuodoille on pystytty osoittamaan
varsin vaihtelevasti kriteereita vaikutusetaisyyden todennetusta merkityksesta, joka vaihtelee
todellisuudessa esimerkiksi tuulivoiman melu- ja nakymahairididen osalta voimakkaasti niin
elinymparistdtyyppien, maastonmuotojen kuin peurojen vuotuisen elinkierron eri vaiheiden mukaan.

Hairidalttiuden osalta kriittisimpana elinkierron vaiheena on eri Rangifer-alalajeja koskevien
tutkimusten perusteella (esim. Puoskari 2017 ja Skarin & Ahman 2014) pidetty alkukesaista
vasomis- ja vasanhoitoaikaa. Tuo elinkiertovaihe jakaantuu sek& paikallisesti kaytetyn
elinymparistotyypin ettd peurayksildiden hairioherkkyyden osalta kahteen osaan. Suojaisissa
elinymparistdissa tapahtuva vasominen sijoittuu peitteisiin elinymparistéihin. Vasonnan jalkeiset
ensimmaiset viikkot ema ja vasa ovat viela hyvin arkoja, tuolloin vasovien vaadinten on todettu valt-
televan ihmistoiminnasta aiheutuvaa hairiéta niin metsapeurojen (Puoskari 2017) kuin porojen
kohdalla (Anttonen ym. 2011 ja Skarin & Ahman 2014). Pikkuvasavaiheessa, mydhemmin alkukesan
aikana emot kuitenkin kokoontuvat tyypillisesti avoimille suoalueille tuoreiden ravintovarojen seka
pedoilta mahdollisesti suojaavien parempien nakemaolosuhteiden takia.

Kairinevan ja Peranevan tuuli- ja aurinkovoimapuiston YVA-selostuksesta annetussa perustellussa
paatelmassad (EPOELY 9.9.2024) seka hankkeen Natura-alueisiin kohdistuvia vaikutuksia
koskevista arvioinneista annetussa lausunnossa (EPOELY 26.8.2024) on tuotu esiin epavarmuus
Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen vasomis- ja vasanhoitoalueisiin kohdistuvien
vaikutusten  merkittavyydesta.  Hankekehittaja on tarkentanut YVA-vaiheen jalkeen
lieventamistoimenpiteenda  toimintojen  sijoittumista  alueella  ennakoitujen  vaikutusten
minimoimiseksi. Sen mukaisesti 1ahimmasta voimalayksikdstd on joulukuussa 2025 paivitetyssa
suunnitelmassa etaisyytta Natura-alueen rajalle tasan 4 kilometria aiemman 3,3 kilometrin sijasta
(Kuva 1).

Nyt tehdyn elinymparistoselvityksen perusteella on ilmeistd, ettd Kairinevan hankkeesta ei aiheudu
nakyma- tai meluhairitd Natura-alueen vasomisalueille varovaisuusperiaatteen mukaisesti
sovelletun 5 kilometrin etdisyyden puitteissa. Vasanhoitoalueiksi sopiville Natura-alueen avosoille
kohdistuu puolestaan samaisen 5 kilometrin suojaetaisyyden mukaan arvioituna nakymavaikutusta
noin 1,3 km? laajuiselle alueelle, mikd vastaa osuudeltaan noin 4 % suojelualueen valtaosin
avosoiden kattamasta kokonaispinta-alasta.

Metsapeuraa koskeva lajispesifi tutkimustieto tuulivoimaloiden aiheuttamien visuaalisten
vaikutusten merkityksesta yksildiden tilankayttéon on viela puutteellista. Talla hetkella sovellettava
5 kilometrin suojaetaisyystulkinta perustuukin padosin Paasivaaran (2022) asiantuntija-arvioinnissa
ja Tolvasen ym. (2023) kokoomatutkimuksessa esittamiin konservatiivisiin, varovaisuusperiaatteen
mukaisiin maaritelmiin. Muuttuneen maisemanakyman aiheuttamaa, todennettua
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kayttaytymisvasteen laatua tai suuruutta on erittain vaikea arvioida esimerkiksi vasallisten vaatimien
kesaisen elinkierron osalta, eri etaisyyksien vaihtuvista vaikutuksista puhumattakaan.
Maisemamuutosten aiheuttamien vaikutusten merkittdvyyden arvioimisen haasteellisuutta on
vasanhoitojakson tilankayttoon liittyen korostanut myds EPOELY (26.8.2024) lausunnossaan.

Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen vasanhoitoelinymparistéjen ja niihin
Kairinevan hankkeesta mahdollisesti kohdistuvien vaikutusten todennakdista merkittavyytta voidaan
arvioida nykyisin kategorisesti sovelletun minimietaisyysvaateen (5 km) lisaksi ainakin kahden
kaytannén kokemuksiin ja metsapeuran biologiaan perustuvan nakékulman kautta.

Ensinnakin, vaikka kesdisen vasanhoitojakson on tunnistettu olevan metsapeuran kohdalla
ymparistohairidille herkin osa elinkiertoa, jakaantuu jakso todellisuudessa kahteen
elinymparistéltdan ja yksildiden kayttaytymiseltd poikkeavaan osaan. Suojaisissa ja peitteisissa
elinymparistdissa tapahtuneen vasomisen jalkeen vaatimet kokoontuvat vasoineen paasaantdisesti
avosoille 1ahinnd ravintoon ja predaatiosuojaan liittyvien etujen takia. Jo toiminnassa olevien
tuulivoimapuistojen alueilta ja lahisoilta tuon elinkiertovaiheen (alku-keskikesa) aikana todennetut
lukuisat vasallisten vaadinten havainnot osoittavat selvasti lajin kayttavan synnytyksen jalkeisina
kuukausina eri elinymparistéja hyvakseen joustavan monipuolisesti olemassa olevasta visuaalisesta
hairiésta huolimatta.

Toisekseen Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen suojeluperusteisiin kuuluvan
metsdpeuran suojelun tasoon tai paikallisen populaation biologiseen toiminnallisuuteen on vaikea
arvioida kohdistuvan edes varovaisuusperiaatteen mukaisesti merkittavia vaikutuksia tilanteessa,
jossa ainoastaan noin 4 % suojelualueen kokonaispinta-alasta sijoittuu talla hetkella sovelletun 5
kilometrin suojaetaisyyssuosituksen sisaan. Tuon 4 % kattaman Natura-alueen osan tilankaytollista
kelpaamattomuutta vasallisille vaatimille on myds sindnsa pidettdva epatodenndkodisenad siita
huolimatta, ettd Kairinevan hankkeesta kohdistuu talle 4-5 kilometrin etaisyysvyohykkeelle aiemmin
kuvattua visuaalista hairiota.

Nyt tehdyssa elinymparistdkartoituksessa maaritetyt vasomisalueet eivat vastaa sijainniltaan taysin
Luonnonvarakeskuksen (Luke) vasallisten vaadinten elinymparistdjen ennustekarttoja (Kuva 3).
Syyna eroavaisuuksille on se, etta elinymparistokartan mallinnuksessa on hyédynnetty pantapeura-
aineistoa, joka koostuu ajallisesti vaadinten paikannetuista sijainneista vasan syntymaajankohdan
ja heindkuun lopun valilld. Tama mallinnuksen taustamateriaalin sisédltdma aikarajaus painottaa
voimakkaasti vaadinten todennettuja sijainteja pikkuvasa-aikana kesa- ja heindkuussa, mika
puolestaan nakyy selvasti ennustekartan edullisimmiksi osoittamien alueiden korostuneena
paallekkaisyytena alueen avosoiden kanssa.

Metsédpeuraan kohdistuvat hankevaikutukset Natura-alueen ulkopuolella

Kairinevan hankkeen potentiaalisia vaikutuksia arvioitaessa on huomioitava myos Natura-alueen
ulkopuolisiin elinymparistdihin mahdollisesti kohdistuvat muutokset, joilla voi olla valillisia vaikutuksia
suojeluperusteisen metsapeuran elinolosuhteisiin  suojelualueella. Tassa selvityksessa tehdyt
elinymparistokartoitukset maarittivat melumallinnuksen ja nakemaalueanalyysin tulosten kanssa
elinymparistdominaisuuksien seka hairidisyyden puolesta sopivien vasomis- ja vasanhoitoalueiden
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esiintymista hankealueen lahist6llda aiemmin raportissa kuvatun mukaisesti. Luken vasallisten
metsapeuravaadinten elinymparistdjen ennustekartta heijastaa taman selvityksen kohdealueella
selvimmin pikkuvasa-ajan sopivien elinymparistdjen  sijainteja mutta  selvityksen
vasomisaluerajaukset ovat myods pitkdlti yhtenevaisia karttaennusteen kanssa. Tama on
ymmarrettadvaa vasomisen ja vasanhoidon elinkiertovaiheiden sijoittuessa optimitilanteissa toistensa
laheisyyteen. Ennustekarttaa ei voi nain ollen pitda informaatioltaan ristiriitaisena nyt tehdyn
selvityksen johtopaatdsten kanssa.

Vaadinten kesaaikaista tilankayttéd hankealueen lahistolld sekd Kotkanneva ja Pikku Koppelon
metsat -Natura-alueella kuvaa osaltaan myds tarkka, 1 x 1 km ruutujaoteltu metsapeuravaadinten
GPS-paikannuksiin perustuva kartta (FCG Oy 2024a). Tamankin Luken seuranta-aineiston
kertymajakso (1.5.-30.9.) aiheuttaa kuitenkin sen, ettd havainnot kattavat korostetusti vaadinten
yleistd kesaajan tilankayttéa mutta eivat juurikaan kuvaa hairidille herkdn kevatkesaisen
vasomisjakson tarkeiden elinymparistdjen hyddyntamista vasomisvaiheen lyhytkestoisuuden takia.

Metsapeuravaatimet kayttivat Kotkanneva ja Pikku Koppelon metsat -Natura-alueella kesaaikaan
tarkan pantaseurantakartan mukaan eniten suojelualueen itdosia. Havaintoaineiston suurimmat
kesdaikaiset vaadintiheydet sijoittuivat sen sijaan Natura-alueen ulkopuolelle sen kaakkois- ja
etelapuolelle (FCG Oy 2024b). Pantapeura-aineiston mukaan pienempia kesaaikaisia
metsdpeuratihentymia esiintyi myds itse Kairinevan hankealueella samoin kuin kauempana
Pilvinevan Natura-alueen lansipuolella (FCG Oy 2024b). Vaadinten esiintyminen Kairinevan
suunnitellulla hankealueella on hyva esimerkki lajin joustavasta tilankaytdsta, jossa voimakkaasti
ihmisvaikutteiset turvetuotantoalueet tarjoavat tarkastellulla kesaajanjaksolla (1.5.-30.9.)
ilmeisimmin suojaa rakaltd kesan kuumuudessa sekd mahdollisesti myds avointen alueiden
ruohovartisia ravintokohteita ainakin osalla tarkasteluvalia. Kairinevan hankealue sijoittuu suurelta
osin vuosien ajan aktiivisena toimineille turvetuotantoalueille, joiden toiminta on paattynyt tai
paattymassa lahivuosina. Luonnonvarakeskuksen pantapeura-aineiston samoin kuin alueella
tehtyjen metsapeurahavaintojen perusteella laji on kuitenkin hyédyntanyt naita turvetuotantoalueita
niiden voimakkaasta ihmisvaikutteisuudesta huolimatta. Kairinevan kohdalla ilmi6 korostuu etenkin
kesaaikana, jolloin vasalliset vaatimet ovat kayttaneet turvetuotantoalueita aktiivisesti ajankohdalle
tyypillisista, ihmisten ja tydkoneiden aiheuttamista melu- ja ndkymahairidistd huolimatta.

Yksi Kairinevan hankkeen mahdollisista epasuorista vaikutusmekanismeista liittyy voimala-alueen
aiheuttamiin este- ja valttdmisvaikutuksiin erityisesti metsapeuran vuodenaikaisvaellusten osalta.
Nakokohta on nostettu esiin mahdollisena haittavaikutuksena myds Kairinevan ja Peranevan tuuli-
ja aurinkovoimapuiston YVA-selostuksesta annetussa perustellussa paatelmassa (EPOELY
9.9.2024). Pantamerkittyjen metsapeuravaadinten monivuotiseen seurantaan perustuva, eri
vuodenaikojen tilankaytt6d kuvaava Luonnonvarakeskuksen aineisto viittaa vahvasti siihen, etta
metsapeurojen talvi- ja kesalaitumien valinen vaellus linjautuu Kairinevan hankealueen lahistolla
valtaosin Venetjoen tekojarven etelapuolitse. Laajaan aineistoon perustuva vuodenaikaisvaelluksen
suuntautumisen yleiskuva kay erityisen hyvin ilmi tarkempaan (1 x 1 km) paikannustarkkuuteen
perustuvissa karttaesityksissa (kuvat 11 ja 12 julkaisussa FCG Oy 2024a). Vakiintuneista
vaellusreiteistdan huolimatta metsapeurojen tiedetdan tosin pystyvan muuttamaan kulkureittejaan
paikallisesti esimerkiksi ravintotilanteesta tai lumiolosuhteista riippuen.
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Pienemmassa mittakaavassa voidaan Pilvinevan ja Kotkannevan-Pikku-Koppelon metsat -Natura-
alueiden valisten kulkuyhteyksien toiminnallisten edellytysten arvioida kohentuneen Kairinevan
hankesuunnitelman paivitetyssd nykymuodossa kolmen itdisimman voimalapaikan poiston jalkeen.
Vaikka olemassa oleva paikannusdata viittaa vahvasti siihen, ettd myds kyseisten Natura-alueiden
valinen liikkumisyhteys toteutuu valtaosin Venetjoen tekojarven etelapuolitse, tarjoaa nykyinen
voimala-alueen sijoittumissuunnitelma runsaammin mahdolliselta hairidltd vapaata liikkumistilaa
tekojarven luoteiskulmalla (Kuva 1). Taman kulkuyhteyden toiminnallisuutta voidaan parantaa
edelleen jattdmalla jarven lahelle hankkeessa suunnitellut aurinkovoimapaneelikentat aitaamatta
mahdollisuuksien mukaan. Nain toimien minimoitaisiin muidenkin lajien osalta aurinkovoima-
alueiden yhteydessa usein todennettuja epaedullisia tilankayttdvaikutuksia (esim. Chok ym. 2020).

Yhteenvetona voidaan todeta, ettei Kairinevan hankkeesta arvioida muodostuvan Kotkanneva ja
Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen ulkopuolella sellaisia vasomis- tai vasanhoitoalueisiin
kohdistuvia vaikutusmekanismeja, joiden perusteella voisi olettaa syntyvan merkittdvia Natura-
alueen suojeluperusteisen metsapeuran suojeluasemaan tai biologisen toiminnallisuuden yllapitoon
liittyvia vaikutuksia.

Yhteisvaikutukset

Kaikkien Natura-alueita koskevien asiallisten vaikutusarviointien tulee huomioida tarkasteltavan
hanketoiminnan lisaksi myos muut kohteena oleviin luonnonarvoihin mahdollisesti vaikuttavat
hankkeet ja suunnitelmat. EPOELY (26.8.2024) on todennut Kairinevan hankkeen Pilvinevan seka
Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueiden arviointeja koskevassa lausunnossa
yhteisvaikutuksia koskien seuraavasti: "Sen liséksi, ettéd yhteisvaikutusten merkittdvyys voi nousta
Natura-arvioinneissa arvioitua suuremmaksi etenkin vasomisen ja vasanhoitojakson osalta, ndkee
ELY-keskus ongelmalliseksi yhteisvaikutusten merkityksen myés vaellusreiteille.”

Tassa selvityksessa on arvioitu maasto- ja karttatarkasteluin seka niihin perustuvan tarkastelun
pohjalta Kairinevan hankkeesta metsdpeuran vasonta- ja vasanhoitoalueisiin, etenkin Kotkannevan
ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueella, kohdistuvien vaikutusten maara ja laatu riittdvaksi
katsottavalla tarkkuudella. Tulosten perusteella Kairinevan hankkeesta ei muodostu sellaisia Natura-
alueen suojeluperusteiseen metsapeuraan kohdistuvia vaikutusmekanismeja, jotka voisivat
aiheuttaa suojelualueella tai sen ulkopuolella sijaitseville vasonta- ja vasanhoitoalueille merkittavia
tilankayttoon tai lajin suojeluasemaan ja biologiseen toiminnallisuuteen vaikuttavia seurauksia.

Metsadpeura on eri vuodenaikojen mukaan laajasti likkuva laji. Tassa ty0ssa nimenomaisesti
tarkasteltu vasonnan ja vasanhoidon kesainen elinkiertovaihe sijoittuu kuitenkin vaadinten
kayttdmien vasontapaikkojen lisdksi 1ahinnd niiden laheisyyteen avosoille. Kairinevan hanketta
ymparoivan 10 kilometrin sateelle sijoittuu hankealueen valittbmassa laheisyydessa oleva
Tuohimaa-Riutanmaan hanke sekd etddmpana pohjoisessa o0sa Lansi-Toholammin
tuulivoimahanketta. Yleisesti ottaen yhteisvaikutuksen syntyminen voi olla mahdollista, mikali
hankkeesta aiheutuu samaan luonnonarvoon liittyen haitallisia vaikutuksia yhdessa muun olemassa
olevan tai suunniteltavan maankaytén kanssa. Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-
alueen suojeluperusteista metsapeuraa tarkasteltaessa on vaikea hahmottaa sellaisia mahdollisia
vaikutusmekanismeja, joiden kautta Kairinevan hanke voisi merkittavasti vahvistaa Natura-alueella
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esiintyvan metsapeuran vasomis- ja vasanhoitoelinymparistéihin muista hankkeista kohdistuvia
haitallisia vaikutuksia. Tama johtopaatds vaikuttaa perustellulta etenkin Kairinevan hankkeen
vahaisiksi arvioitujen vasomis- ja vasanhoitoaluevaikutusten sekd muiden tarkasteltavien
hankkeiden sijainnin takia.

Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen suojeluperusteiseen metsapeuraan voi
kohdistua myds lajin vaellusyhteyksien toimivuuteen liittyvid, suunniteltavasta toiminnasta
aiheutuvia yhteisvaikutuksia. Edellisessa luvussa kulkuyhteyksista todetun mukaisesti ei kuitenkaan
ole oletettavaa, ettd pantamerkittyjen vaatimien paikannusaineiston mukaisten vaelluslinjausten
nykyinen kaytettavyys muuttuisi Kairinevan hankkeen my6ta tavalla, jonka voisi katsoa heikentavan
esimerkiksi edella mainitussa lausunnossa (EPOELY 26.8.2024) esiin nostettua ita-lansisuuntaisen
yhteyden toimivuutta. Arvio perustuu ennen kaikkea siihen, ettd olemassa olevan paikannusdatan
mukaan metsapeurat kayttavat vuodenaikaisvaelluksillaan Venetjoen tekojarven pohjoispuolta
oleellisesti tekoaltaan etelapuolta vahemman.

Kaiken kaikkiaan voidaan todeta, etta Kairinevan hankkeesta yhdessa muiden hankkeiden kanssa
aiheutuvien merkittavien haitallisten yhteisvaikutusten muodostuminen on epatodennakdéista seka
hankkeesta vasomis- ja vasanhoitoalueisiin kohdistuvien vaikutusten vahaisyyden etta
metsapeurojen suosimien vaellusreittien pantaseurantatietojen mukaisen sijainnin perusteella.

Eheyden késitteen toteutuminen Kotkanneva ja Pikku Koppelon metsét -Natura-alueella

EU:n luontodirektiiviin sisaltyy eheyden kasite, jolla tarkoitetaan Natura-alueen suojelun perusteita
yllapitavaa ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa kokonaisuutta.
Natura-alueen eheyden sailyessa alueen suojelutavoitteet edistyvat ja sen ekologinen
uusiutumiskyky edellyttda toimiakseen hyvin vahan ulkoista tukea. Kaytannéssa Natura-alueen
eheyteen ei kohdistu kielteisia vaikutuksia silloin, kun arvioitavan hankkeen suorat ja epasuorat
vaikutukset tarkastellaan kaikkien suojeluperusteiden osalta, ja merkittavien vaikutusten
mahdollisuus poissuljetaan. EPOELY (26.8.2024) on todennut Pilvinevan sekéa Kotkannevan ja
Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueiden arviointeja koskevassa lausunnossa suojelualueiden
eheyden arvioimista koskien seuraavasti:

"Koska hankkeen vaikutukset yhdessd muiden alueiden tuulivoimahankkeiden kanssa erityisesti
metsdpeuraan jaavét epdvarmoiksi, ei vaikutuksia niiden Natura-alueiden eheyteen, joilla kyseinen
suojeluperuste esiintyy voida arvioida. Alustavasti ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan tama
koskee etenkin Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat Natura-aluetta (FI1000034) ja sielld
esiintyvid kesdisen vasanhoitojakson osalta kriittisid alueita. Mikéli osa Natura-alueella
esiintyvésta lajille sopivasta elinympdéristéstd muuttuu Vvélttelykdyttaytymisen takia lajille
sopimattomaksi tai laji ei estevaikutuksen vuoksi endé saavuta elinympéristéd, vaikuttaa téma
kielteisesti Natura-alueen eheyteen. Suojeluperusteena mainitun lajin populaatiokoon pieneminen
esimerkiksi em. vaikutuksien myo6té vaikuttaa néin ollen Natura-alueen eheyteen.”

Eheyden (koskemattomuuden) kasite palautuu sisaltdnsd maarittelyltddn Natura-alueen
suojeluperusteisiin  kohdistuvien merkittdvien haitallisten vaikutusten erottamiseen, kuten
Luontodirektiivin 92/43/ETY 6. artiklan 3. ja 4. kohtaa koskevat menetelmaohjeet (2021) asian
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iimaisevat: “Merkittdvyyden késite on tulkittava objektiivisesti. Vaikutusten merkittdvyys on
médritettdvd suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen
erityispiirteisiin ja ympdristbolosuhteisiin, ja erityisesti on otettava huomioon alueen suojelutavoitteet
Ja ekologiset ominaispiirteet”. Ja toisaalta: "Alueen koskemattomuus liittyy sen perustavanlaatuisiin
ominaispiirteisiin  ja ekologisiin toimintoihin. Koskemattomuuteen kohdistuvista haitallisista
vaikutuksista tehtédvén péétbksen tulee keskittya ja rajoittua niihin luontotyyppeihin ja lajeihin, joita
varten alue on osoitettu, ja alueen suojelutavoitteisiin.”

Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-aluetta koskevassa tietolomakkeessa (SYKE 2026)
on alueen suojelutavoite maaritelty seuraavasti: "Kaikki tietolomakkeen taulukoissa 3.1 ja 3.2
mainitut luontotyypit ja lajit (lukuun ofttamatta edustavuudeltaan Iuokkaan D luokiteltuja
luontotyyppejé ja populaation merkittdvyyden osalta luokkaan D luokiteltuja lajeja) kuuluvat alueen
suojeluperusteisiin ja kaikkien niiden suojelutavoitteena on véhintdénkin alueen merkityksen
sdilyttdminen osana verkostoa.” Metsapeura on Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-
alueen keskeinen suojeluperuste. Nyt tehdyssa elinymparistdjen selvitystydssa ei ole ilmennyt
vasomis- ja vasanhoitoalueiden osalta mitddn metsapeuran suojeluasemaan tai lajin biologisen
toiminnallisuuteen siina maarin vaikuttavaa tekijaa, etteikd Natura-aluetta koskeva suojelutavoite
suojelualueen merkityksen sailyttamisesta osana Natura 2000-verkostoa toteutuisi hanketoiminnan
myo6ta muuttuvassakin tilanteessa.

Eheyden sailymista Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueella voidaan arvioida myos
suhteuttamalla selvityksen tulokset yleisesti sovellettavan 5 kilometrin suojaetaisyysvyohykkeen
tosiasialliseen merkittdvyyteen taman nimenomaisen Natura-alueen kohdalla. Metsapeuran
vasanhoitoalueille 5 kilometrin suojaetaisyysvydhykkeen mukaan kohdistuva visuaalinen hairid
kattaa laskennallisesti noin 1,3 km? laajuisen suoalueen. Tuon alueen yleinen sijoittuminen, sen pieni
pinta-alaosuus koko suojelualueen yli 20 km? laajuisista avosuoalueista, tdssa tydssa maaritettyjen
otollisten vasonta-alueiden sijainti sekd Luken pantaseurantojen osoittama vaadinten todennettu
tilankaytto viittaavat kaikki siihen, ettei kyseinen, teoreettisesti hairidlle altis Natura-alueen osa kuulu
koko suojelualueen mittakaavassa metsapeuran kannalta keskeisimpiin vasanhoitoalueisiin.

4 Yhteenveto

Tassa selvityksessa kartoitettin  maasto- ja karttatarkasteluin metsapeuran vasomis- ja
vasanhoitoalueiden sijaintia, maaraa ja laatua Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-
alueella sekd muualla Kairinevan hankealueen |ahistolld. Tulokset osoittavat, ettd hyvia tai
mahdollisesti soveltuvia vasomisalueita esiintyy runsaimmin Natura-alueen keskiosilla etaalla
Kairinevan hankealueesta. Vasomisalueita sijaitsee myds Natura-alueen ulkopuolella, missa niiden
arvioidaan olevan mallinnusten perusteella riittdvasti suojassa melulta ja visuaalisilta hairigilta.
Vasomisalueita ei sen sijaan sisally ollenkaan tassa tydssa erikseen tarkastelluille, voimalayksikdista
5 kilometrin etaisyysvyohykkeen rajaamille Natura-alueen maastonosille.

Vasanhoitoon sopivia avosoita esiintyy runsaasti niin Natura-alueen laajoilla suokokonaisuuksilla
kuin suojelualueen ulkopuolella sijaitsevilla alueillakin. Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -
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Natura-alueen avosoille aiheutuu samaa 5 kilometrin etaisyysvyohykettd soveltaen laskennallista
nakymahaittaa ainoastaan 4 % osuudelle Natura-alueen kokonaispinta-alasta 4-5 kilometrin
etaisyydella sijaitsevista voimalayksikdista.

Selvityksen tulokset auttavat ratkaisemaan Etela-Pohjanmaan Ely-keskuksen Pilvinevan seka
Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueiden arviointia koskevassa lausunnossaan esiin
nostamia tietopuutteita Kotkanneva ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen vasomis- ja
vasanhoitoalueisiin liittyen. Selvityksessa pystyttiin osoittamaan metsapeuran elinkierrossa herkaksi
tunnistettuihin vasomis- ja vasanhoitovaiheisiin sopivien alueiden sijainti seka rajaamaan Kairinevan
hankkeesta mahdollisesti aiheutuva vaikutusalue sen mukaisesti.

Kairinevan hankkeesta ei ole taman selvityksen tulosten perusteella osoitettavissa sellaisia
Kotkannevan ja Pikku-Koppelon metsat -Natura-alueen suojeluperusteiseen metsapeuraan
vasomis- ja vasanhoitoalueiden tai vaellusyhteyksien sailymisen osalta kohdistuvia vaikutuksia, joita
voitaisiin  pitdd Natura-alueella tai sen ulkopuolella Ilajin suojeluaseman tai biologisen
toiminnallisuuden toteutumisen kannalta merkittavina. Samoin perustein voidaan arvioida, etteivat
vasomis- ja vasanhoitoalueisiin tai vaellusyhteyksiin kohdistuvat vaikutukset ole Natura-alueelle
kirjattujen suojelutavoitteiden kannalta merkittavyydeltdan suojelualueen eheytta heikentavia.
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