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Valmistelija Kaupunkilupapaallikké Juhani Hannila

Kokkolan kaupungin rakennusvalvontapaallikdn uusi perustettu virka
taytettiin 18.1.2024 kaupunkilupapaallikdon viranhaltijapaatoksella §
1/2024. Virkaa oli hakenut 7 henkil6a, joista yksi veti hakemuksensa
pois ennen hakuajan paattymista. Hakijoista haastateltiin nelja
hakijaa, jotka kaikki tayttivat maankaytto- ja rakennusasetuksen
mukaiset kunnan rakennustarkastajan virassa edellytetyt
patevyysvaatimukset. Hakijoista kolme kutsuttiin edelleen
ulkopuolisen konsultin toimesta tehtavaan henkildéarviointiin.

Virkaan valituksi tuli hakijoiden kokonaisarvioinnin perusteella Tero
Jelekainen Kokkolasta. Oikaisuvaatimusaikana yksi hakijoista jatti
oikaisuvaatimuksen virkavalinnasta ja vaati kaupunkilupapaallikdn
viranhaltijapaatoksen kumoamista.

Henkildvalinnat virka- ja tydsuhteisiin kaupunkiluvituksen
vastuualueella on delegoitu vastuualuepaallikdlle rakennus-ja
ymparistolautakunnan toimintasaannossa.

Kokkolan rakennus- ja ymparistolautakunta kasitteli
oikaisuvaatimusasian kokouksessaan 28.2.2024 (§ 39). Lautakunta
paatti:

1. etta oikaisuvaatimus ei anna aihetta muuttaa
kaupunkilupapaallikon paatosta rakennusvalvontapaallikon
virkavalinnan osalta

2. totesi asian tulleen kasitellyksi

Oikaisuvaatimuksen tekija valitti lautakunnan paatoksesta Vaasan
hallinto-oikeuteen. Vaatimus Vaasan hallinto-oikeudessa on:

Kaupunkilupapééllikbn viranhaltijapééatbksesté § 1/2024 tehtyéa
oikaisuvaatimusta ei ole késitelty asianmukaisesti. Vaatimuksena on,
etté alkuperéinen, puutteellisin tiedoin ja perusteluin tehty
viranhaltijapaéatés kumotaan.

Liséksi vaatimuksena on asiasta aiheutuvien kohtuullisten
oikeudenkayntikulujen korvaaminen huomioiden korkolaki.

Valituskirjelma kokonaisuudessaan liitteineen on oheisaineistona.

Oheisaineisto A Valitus liitteineen



Vaasan hallinto-oikeus pyytaa Kokkolan rakennus- ja
ymparistdlautakunnan lausuntoa valituksen johdosta. Lausunto tulee
antaa 3.5.2024 mennessa. Lausuntoon hallinto-oikeus pyytaa
littdmaan asiaa koskevat asiakirjat. Lausuntopyynto on liitteena.

Liite A Vaasan HAO:n lausuntopyynt®
Valituksen perustelut

Valituksessa on toistettu oikaisuvaatimuksessa esitettyja asioita.
Valituksen perusteluissa on kaksi paakohtaa, joiden osalta valittaja
katsoo valintamenettelyn ja lautakunnan oikaisuvaatimuskasittelyn
perustuneen puutteelliseen tai virheelliseen asian kasittelyyn.

Ensimmainen on paatdksen perustelut ja niiden toimittaminen
asianosaiselle. Valituksen tehnyt henkild pyysi 19.1.2024 iltapaivalla
(perjantai) puhelimitse ja sitten sahkdpostilla perustelumuistiota
valintapaatoksen tehneelta kaupunkilupapaallikolta.
Kaupunkilupapaallikké ilmoitti valittajalle, etta perustelumuistio
toimitetaan hanelle heti, kun se on valmis. Tama tarkoitti
perustelumuistion puhtaaksi kirjoitusta ja kielitarkastusta. Asiakirjan
puhtaaksi kirjoitus alkoi maanantaina 22.1.2024, mutta se keskeytyi
muiden tydtehtavien vuoksi useita kertoja ja valmistui 24.1.2024
iltapaivalla. Muistio toimitettiin valituksen tehneen tyopoydalle
suljetussa kirjekuoressa. Koska tydntekija ei ollut tyopisteellaan,
ilmoitettiin siita hanelle myos tekstiviestilla. Perustelumuistion
toimittamisessa ei ollut minkaanlaista tahallista viivyttelya, kuten
valituksessa esitetaan. Valittajalla on ollut riittava aika
oikaisuvaatimuksen tekemiseen ja perustelumuistioon
perehtymiseen. Tata osoittaa se, etta oikaisuvaatimus jatettiin
kaupungin kirjaamoon 30.1.2024, siis kuusi paivaa ennen
oikaisuvaatimusajan paattymista (5.2.2024).

Mita tulee valituksessa esitettyyn vaitteeseen, etta rakennus- ja
ymparistdlautakunnan jasenet eivat olisi riittavasti tutustuneet
28.2.2024 kokouksessa kasiteltyyn oikaisuvaatimusasiaan ja
kokousasian liitteisiin ennen kokousta tai kokouksessa, ja etta
asiakirjoja ei olisi edes luettu, asiaa ja siihen liittyvia liitteita ei olisi
esitelty kokouksessa ja oikaisuvaatimuksen hylkaava paatos olisi
tehty nain ollen puutteellisin tiedoin ja virheellisesti, voidaan todeta:

Valittaja on esittanyt todisteeksi lokitiedoston kaupungin kayttamasta
asianhallintajarjestelma Dynastysta, jossa ei nay yhdenkaan
lautakunnan jasenen merkintaa asian lukemisesta. Dynasty
asianhallintajarjestelmaan yhdellakaan luottamushenkildlla ei ole
edes paasya. Dynastyssa tehdaan asian valmistelu ja se on
rajoitetusti vain valmistelevien viranhaltijoiden ja listan kokoajien
avattavissa ja salasanalla suojattu. Kokousjarjestelmana kaupunki
kayttaa Cloud Meeting -ohjelmaa, jossa kokouksen esityslista, liitteet
ja oheisaineistot julkaistaan ja jota luottamushenkilot kayttavat.
Lautakunnan kokouksen esityslista liitteineen ja oheisaineistoineen
on julkaistu tavanomaiseen tapaan kokousta edeltavan viikon
torstaina. Jokaisella lautakunnan jasenella on ollut aikaa useita
paivia ennen kokousta (keskiviikko) perehtya koko



valmisteluaineistoon. Kokouksessa kaikkia liitteita ei yleensakaan
enaa avata, vaan niiden sisalto referoidaan, kuten tassakin
tapauksessa. Ne esitelldan tarkemmin aina pyydettaessa. Kaikki
asiakirjat olivat kokouksessa mukana myo0s paperiversioina ja olivat
luottamushenkildiden saatavilla. Kokouksen aikana lautakunnan
jasenilla on mahdollisuus seurata kaikkia kasittelyssa olevan asian
liitteita ja oheisaineistoja sahkoisessa kokousjarjestelmassa.
Lautakunnan paatds oikaisuvaatimuksen hylkaamisesta oli
yksimielinen.

Valittaja on pyytanyt saada tarkistaa lautakunnan esityslistalla
oheisaineistona C olleen perustelumuistion. Kyseinen muistio on
sama, joka oli jo toimitettu valittajalle, joten sita ei toimitettu hanelle
uudestaan.

Oikaisuvaatimuksen toinen, ja valintapaatdéksen kannalta olennaisin,
perustelu on epailys virkaan valitun patevyydesta toimia kunnan
rakennustarkastajana puuttuvan suunnittelukokemuksen vuoksi.
Maankaytto- ja rakennusasetuksen 4 §:n mukaisesti
"Rakennustarkastajalla tulee olla tehtdvaén soveltuva
korkeakoulututkinto. Liséksi hdnella tulee olla riittdvéd kokemus
rakennussuunnitteluun ja rakennustyén suorittamiseen liittyvista
tehtévista.”

Riittdvyyden arviointi jaa kaytanndssa tydnantajan arvioitavaksi, eika
varsinaista vahimmaisvaatimusta esim. tyovuosina ole.
Suunnitteluun liittyvien tehtavien ei asetuksessa edellyteta olevan
varsinaista suunnittelua esimerkiksi rakenne- tai
rakennussuunnittelijana, vaan liittyvat tehtavat voivat olla myos
suunnittelun ohjaamista, johtamista tai muuta suunnitteluun liittyvaa.
Myos rakennustarkastajana toimiminen kerryttaa
rakennustarkastajan tyossa vaadittavaa kokemusta toisin kuin
oikaisuvaatimuksessa esitetaan. Virkaan valittu on hakemuksessaan
esittanyt tyokokemuksensa ja avannut tydhaastattelussa laajemmin
tehtavien sisaltdd. Hanella on riittdva kokemus kaytannon
rakennustyosta ja myos suunnittelutyosta virkavalinnan
perustelumuistiossa esitetyn mukaisesti. Han on ollut vastuussa mm.
Lohtajan kunnan koko teknisesta toimesta ja rakentamisesta, han on
toiminut pitkdan seka tilaajana etta suunnittelutyon ohjaustehtavissa
niin Lohtajan kuin Kokkolan kaupunginkin palveluksessa. Hakija on
toiminut myods Kalajoen kunnan rakennusvalvontatehtavissa
toimistorakennusmestarina, rakennustarkastajana ja johtavana
rakennustarkastajana yhteensa yli viiden vuoden ajan. Hakijan
tyokokemus oli kolmesta hakijasta selkeasti laaja-alaisin.

Kuten kaupunkilupapaallikon viranhaltijapaatoksessa seka
perustelumuistiossa todetaan, kaikki henkildarviointiin asti edenneet
kolme hakijaa tayttivat rakennustarkastajalta asetuksessa vaaditun
riittdvan kokemuksen vaatimuksen. Tahan paatelmaan myds
rakennus- ja ymparistolautakunta oikaisuvaatimusasiaa
kasitellessaan yhtyi.

Rakennusvalvontapaallikon tehtava on Kokkolan kaupungin
organisaatiossa uusi tehtava. Rakennusvalvontapaallikkd toimii
rakennusvalvontayksikon lahiesimiehena ja tehtavaan valitulta



edellytetaan siksi erityisesti esimiestehtavien ja henkildjohtamisen
taitoja, kehittamisorientoituneisuutta seka uudistavaa ja
asiakaslahtoista tyootetta.Tama on tuotu esille selkeasti myds
tyopaikkahakemuksessa. Edella mainittujen ominaisuuksien osalta
virkaan valittu taytti hakijoista parhaiten tehtavassa edellytettavat
ominaisuudet. Myos ulkopuolisen puolueettoman konsultin
tekemassa henkildarviointilausunnossa, joka perustui
monimenetelmaisyyteen, virkaan valittu arvioitiin ominaisuuksiltaan
parhaiten tehtavan hoitoon soveltuvaksi. Arviointimenetelmina
kaytettiin kykytesteja, persoonallisuuskyselyita, haastatteluja,
tyétehtavan kriteereihin pohjautuvia itsearviointimenetelmia seka
simulaatiotilanteita.

Oheisaineistot B1-3 ~ Konsultin henkildarvioinnit
Valintapaatos on tehty objektiivisen harkinnan perusteella ja perustui
kokonaisarviointiin. Virkavalintapaatos on tehty
hakemusasiakirjoissa osoitetun tyokokemuksen ja sen
monipuolisuuden, aikaisemman esimieskokemuksen, haastattelussa
osoitetun kehittamismotivaation ja ominaisuuksien seka
puolueettoman konsultin laatiman henkildkohtaisia ominaisuuksia ja
kykyja arvioivan henkildarvioinnin perusteella.
Muut valituksessa esitetyt perustelut ja huomiot eivat liity kyseessa
olevaan henkildvalintapaatokseen ja sen perusteluihin, joten niihin
tassa lausunnossa ei lausuta.

Kaupunkilupapaallikkd
Rakennus- ja ymparistolautakunta paattaa
1. hyvaksya ylla ehdotetun lausunnon

2. toimittaa lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle

3. liittda hallinto-oikeuteen lahetettaviin asiakirjoihin kaikki
henkilovalintaa koskevat asiakirjat

Paatos Rakennus- ja ymparistolautakunta hyvaksyi paatdsesityksen.



