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Rakennusvalvontapaallikon uusi virka taytettiin 18.1.2024
kaupunkilupapaallikon viranhaltijapaatoksella § 1/2024. Virkaa oli
hakenut 7 henkiloa, joista yksi veti hakemuksensa pois ennen
hakuajan paattymista. Hakijoista haastateltiin nelja hakijaa, jotka
kaikki tayttivat kunnan rakennustarkastajan virassa edellytetyt
patevyysvaatimukset. Naista kolme kutsuttiin edelleen ulkopuolisen
konsultin toimesta laadittuun henkiléarviointiin.

Virkaan valituksi tuli hakijoiden kokonaisarvioinnin perusteella Tero
Jelekainen Kokkolasta. Oikaisuvaatimusaikana yksi hakijoista jatti
oikaisuvaatimuksen virkavalinnasta.

Virkavalinnan viranhaltijapaatos, konsultin laaatima henkiléarviointi
valitun ja oikaisuvaatimuksen tehneen henkilon osalta, valinnasta
tehty oikaisuvaatimus seka valintapaatoksen perustelumuistio ovat
oheisaineistona.

OHEISAINEISTO A Rakennusvalvontapaallikon virkavalintapaatos

OHEISAINEISTO B1 ja B2 Konsultin henkildarvioinnit (salassa
pidettava)

OHEISAINEISTO C Oikaisuvaatimus rakennusvalvontapaallikd
valinnasta

OHEISAINEISTO D Rakennusvalvontapaallikdn valinnan
perustelumuistio (salassa pidettava)

Rakennusvalvontapaallikon virka on uusi perustettava virka.
Rakennusvalvontapaallikko toimii voimassa olevan toimintasaannon
mukaisesti rakennusvalvontayksikon lahiesimiehena ja toimii
rakennus- ja ymparistolautakunnassa esittelijana.
Rakennustarkastajana toimivalta edellytetaan maankaytto- ja
rakenusasetuksen § 4 mukaista patevyytta toimia kunnan
rakennustarkastajana. Virkavalinta perustui patevyysvaatimukseen
ja aikaisempaan tyokokemukseen seka hakijoiden henkilokohtaisiin
ominaisuuksiin mm. esimiestehtavien hoidossa,
kehittamisorientaatioon, organisointivalmiuksiin, yhteistyovalmiuksiin
ja asikaslahtoisyyteen.



Oikaisuvaatimuksessa olennainen sisalto on se, etta
oikaisuvaatimuksen tekija epailee, etta valittu hakija ei tayta kunnan
rakennustarkastajalle rakennusasetuksessa asetettua
patevyysvaatimusta puuttuvan suunnittelukokemuksen perusteella.
Lisaksi oikaisuvaatimuksen lopussa on esitetty yhteenvetona
kymmenen paakohdan lista valintamenettelyyn, valinnan hallintolain
vastaisiin perusteluihin seka valintapaatdksen tehneen
kaupunkilupapallikon objektiivisuuteen valintapaatosta tehtaessa
liittyvista asioista, “joihin on syyta I6ytaa vastauksia uudelleen
kéasittelyn kautta, jotta paatéksen voi katsoa olevan mm. hallintolain
434/2003, tasa-arvolain 609/1986, yhdenvertaisuuslain 1325/214,
viranhaltijalain 627/2021 sekd maankaytts- ja rakennusasetuksen
895/1999 mukainen.”

Oikaisuvaatimusta on viela 30.1.2024 taydennetty selkeammalla
vaatimuksella: ”Viranhaltijapaétés § 1/2024 tulee edelléd mainituista,
epéselvista, puutteellisista ja virheellisistd asioista johtuen hylata”.

Kaupunkilupapaallikko

Oikaisuvaatimuksen paaasiallinen perustelu on epailys virkaan
valitun patevyydesta toimia kunnan rakennustarkastajana puuttuvan
suunnittelukokemuksen vuoksi. Maankaytto- ja rakennusasetuksen 4
§:n mukaisesti "Rakennustarkastajalla tulee olla tehtédvéén soveltuva
korkeakoulututkinto. Liséksi hénellé tulee olla riittdvd kokemus
rakennussuunnitteluun ja rakennustydn suorittamiseen liittyvistéa
tehtévista.”

Riittavyyden arviointi jaa kaytannossa tyonantajan arvioitavaksi, eika
varsinaista vahimmaisvaatimusta esim. tyévuosina ole.
Rakennussuunnitteluun liittyvien tehtavien ei asetuksessa edellyteta
olevan varsinaista suunnittelua esimerkiksi rakenne- tai
rakennussuunnitteljana, vaan liittyvat tehtavat voivat olla myos
suunnittelun ohjaamista. Myos rakennustarkastajana toimiminen
kerryttaa rakennustarkastajan tyossa vaadittavaa kokemusta toisin
kuin oikaisuvaatimuksessa esitetaan. Jelekainen on
hakemuksessaan esittanyt tyokokemuksensa ja avannut
haastattelussa myos tehtavien sisaltdéa. Hanella on riittdva kokemus
kaytannon rakennustyosta ja myos suunnittelutyosta virkavalinnan
perustelumuistiossa esitetyn mukaisesti. Han on ollut vastuussa mm.
Lohtajan kunnan teknisesta toimesta ja toiminut pitkaan seka
tilaajana etta suunnittelutydon ohjaustehtavissa niin Lohtajalla kuin
Kokkolan kaupunginkin palveluksessa. Hakija on toiminut myos
Kalajoen kunnan rakennusvalvontatehtavissa
toimistorakennusmestarina, rakennustarkastajana ja johtavana
rakennustarkastajana yhteensa yli viiden vuoden ajan.

Kaikki henkildarviointiin asti edenneet kolme hakijaa tayttivat
rakennustarkastajalta asetuksessa vaaditun riittavan kokemuksen
vaatimuksen.

Muut oikaisuvaatimuksessa listatut perustelut eivat ole relevantteja
arvioitaessa valintapaatosta ja virkaan valitun patevyytta.



Kaupunkilupapaallikkd

Paatos

Rakennusvalvontapaallikon tehtavan hoidossa edellytettavien
henkildominaisuuksien osalta Jelekainen taytti hakijosta parhaiten
tehtavassa edellytettavat ominaisuudet. Myds ulkopuolisen
puolueettoman konsultin tekemassa henkildarviointilausunnossa,
joka perustui monimenetelmaisyyteen, Jelekainen arvioitiin
ominaisuuksiltaan parhaiten tehtavan hoitoon soveltuvaksi.
Arviointimenetelmina kaytettiin kykytesteja, persoonallisuuskyselyita,
haastatteluja, tyotehtavan kriteereihin pohjautuvia
itsearviointimenetelmia seka simulaatiotilanteita.

Valintapaatos on tehty objektiivisen harkinnan perusteella ja perustui
kokonaisarviointiin. Virkavalintapaaatos on tehty
hakemusasiakirjoissa osoitetun tyokokemuksen ja sen
monipuolisuuden, aikaisemman esimieskokemuksen, haastattelussa
osoitetun kehittamismotivaation ja ominaisuuksien seka
puolueettoman konsultin laatiman henkilokohtaisia ominaisuuksia ja
kykyja arvioivan henkildarvioinnin perusteella.

Oikaisuvaatimuksessa on esitetty, etta virkavalinnan
perustelumuistion toimittamista hakijalle olisi tahallisesti viivytetty.
Paatos kaikille hakijoille on toimitettu sahkoisesti 18.1.2024, joten
hakijoiden katsotaan katsotaan saaneen sen tiedoksi 21.1.2024.
Oikaisuvaatimusaikaa on siten ollut 4.2.2024 saakka. Kun 4.2. oli
sunnuntai, on se lisannyt oikaisuvaatimuksen jattdaikaa 5.2.2024
asti. Perustelumuistio toimitetaan hakijalle pyydettaessa.
Perustelumuistio on alkuperaismuistiinpanoista puhtaaksikirjoitettu ja
toimitettu hakijalle kirjekuoressa 24.1.2024. Muistion toimittamisessa
ei ole viivytelty ja oikaisuvaatimuksen laatimiseen on hakijalla ollut
riittdva aika. Oikaisuvaatimus on jatetty 30.1.2024.

Rakennus- ja ymparistolautakunta

1. paattaa, etta oikaisuvaatimus ei anna aihetta muuttaa
kaupunkilupapaallikon paatosta rakennusvalvontapaallikon
virkavalinnan osalta

2. toteaa asian tulleen kasitellyksi

Rakennus- ja ymparistolautakunta hyvaksyi paatdsesityksen.



